Sygn. akt VIII Ga 215/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2016 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Piotr Salamaj

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2016 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W.
przeciwko J. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum

w S. z dnia 25 listopada 2015 r., sygn. akt X GC 320/15

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 600 (szeécset) zlotych tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.
SSO (...)

Sygn. akt VIII Ga 215/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2015 r. (sygn. akt X GC 320/15) Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie
zasadzil od pozwanego J. D. na rzecz powoda (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny w W. kwote 5.575,80 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2014 r. (pkt I. sentencji), oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie (pkt I1.) i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 965,36 zl (pkt IIL.).

Zasadzona kwota stanowila wynagrodzenia za $wiadczone przez pierwotnego wierzyciela (powdd nabyl te
wierzytelno$ci w drodze umowy przelewu) na rzecz pozwanego ustugi telekomunikacyjne. Na dochodzong kwote
7.577,37 zt zZYozyly sie naleznoS$ci z wystawionych pozwanemu przez (...) SA faktur VAT oraz skapitalizowane odsetki
ustawowe od naleznoéci z faktur. Poniewaz powo6dztwo zostalo uwzglednione w 73,58%, to Sad obciazyl pozwanego
kosztami procesu wg tej proporcji, uwzgledniajac ze pozwany nie poniést w tym postepowaniu zadnych kosztow. Sad
nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego zarzutu potracenia kwoty 14.000 zl jako szkody, ktérag mial ponie$c
pozwany w zwiazku z wadliwym $wiadczeniem uslug przez pierwotnego wierzyciela, gdyz pozwany nie wykazat tej
nalezno$ci. Za$ co do zarzutu przedawnienia, to Sad uznal, ze z uwagi na majacy w tej sprawie zastosowanie trzyletni
termin przedawnienia roszczen z umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych, ktéra jest regulowana ustawa
Prawo telekomunikacyjne, przedawnienie nie nastgpito.

W apelacji z dnia 24.12.2015 r., nazwanej ODWOLANIE — APELACJA (karty 141-144 akt) , pozwany wniost o:



- uchylenie powyzszego wyroku,

- uznanie zarzutu przedawnienia zgodnie z art. 117, 119, 120 i 554 k.c. jako prawidlowo wniesionego i zgodnego z
prawem,

- wydanie wyroku lub skierowanie do ponownego rozpatrzenia sprawy przez Sad Rejonowy.
Zarzuty do wyrokowi z dnia 25 listopada 2015 r. pozwany okreslil nastepujaco:

1. Sad rejonowy Wydzial X Gospodarczy w S. bledne odnidst terminu przedawnienia i skutkiem tego blednie
wyrokowal wydajac krzywdzacy pozwanego wyrok,

2. w $wietle zgodnego z prawem i prawidlowego wniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia pozostate zarzuty
do wyroku sa bezprzedmiotowe.

W uzasadnieniu swojego odwolania — apelacji pozwany m.in. nie zgodzil sie z przyjeta przez Sad Rejonowy podstawa
prawng terminu przedawnienia, twierdzac ze w niniejszej sprawie ma zastosowanie art. 554 k.c., gdyz zawarte z (...)
SA umowy sa umowami sprzedazy ustug i tak okreslone byly wszystkimi fakturami (...) SA. Pozwany stwierdzil tez,
ze Prawo telekomunikacyjne nie ma wyzszo$ci nad Kodeksem cywilnym.

W odpowiedzi na apelacje powd6d wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania
apelacyjnego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie oczywiscie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze niniejsza sprawa jest rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym,
regulowanym przepisami art. 505'-505'# Kodeksu postepowania cywilnego. I zgodnie z przepisem art. 505'° § 1 k.p.c.
sad rozpoznaje apelacje w skladzie jednego sedziego i moze rozpozna¢ apelacje na posiedzeniu niejawnym, chyba
ze strona w apelacji lub w odpowiedzi na apelacje zazadala przeprowadzenia rozprawy. Jak wynika z akt sprawy
takiego wniosku o wyznaczenie rozprawy nie zlozyl ani pozwany w apelacji, ani pow6d w odpowiedzi na apelacje i stad
sprawa zostala rozpoznana na posiedzeniu niejawnym. Po drugie, poniewaz Sad drugiej instancji nie przeprowadzatl

postepowania dowodowego, to zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie niniejszego orzeczenia powinno zawieraé¢
jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne prawidlowo dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne
oraz podstawe prawna prawna powodztwa w zakresie odnoszacym sie do braku przedawnienia roszczen i pozostalych,
W potracenia, zarzutdw pozwanego. Wywody zaprezentowane w apelacji, w tym podniesione zarzuty, nie stanowily
wystarczajacej podstawy do weryfikacji orzeczenia Sadu Rejonowego w postulowanym przez apelujacego kierunku,
zwlaszcza ze pozwany skupil sie w zasadzie tylko na kwestii przedawnienia roszczen nabytych przez powoda od
operatora telekomunikacyjnego.

Przechodzac zatem do omowienia tego wladnie zarzutu apelujacego, a mianowicie niewlasciwe rozpatrzenie zarzutu
przedawnienia roszczenia, Sad Okregowy wskazuje, ze wskazany przez pozwanego termin przedawnienia wynoszacy
dwa lata jest niezasadny, tzn. nie znajduje oparcia w przepisach prawa obowiazujacych w okresie objetym sporem i
obecnie.

Ot6z w aktualnym stanie prawnym, w zwigzku z wejSciem w zycie ustawy Prawo telekomunikacyjne, watpliwosci
w zakresie terminu przedawnienia roszczen z umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, regulowanej ta
ustawa (stad jest to umowa nazwana), rozwialo orzecznictwo za sprawa uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2009 r. (III CZP 20/2009). Sad Najwyzszy uznal bowiem, ze skoro w art. 56 i 60 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r.



Prawo telekomunikacyjne okreslono minimalne wymagania treéci umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
i regulaminu, ktore ksztaltuja lacznie stosunek prawny wiazacy operatora telekomunikacyjnego i abonenta, to
nalezy uznad, ze essentialia negotii (istotne postanowienia) umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych zostaly
wystarczajaco uregulowane przez inne przepisy w rozumieniu art. 750 k.c., tj. przez Prawo telekomunikacyjne z 2004
r. Ta okoliczno$é przewazyla zdaniem Sadu Najwyzszego o uznaniu, ze nie beda mialy w tym wypadku zastosowania
przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.) bowiem umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych jest umowa nazwanag
uregulowang w Prawie telekomunikacyjnym. Za trafnoécia przedstawionego wyzej pogladu przemawia charakter
prawny umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i sposéb jej uregulowania w Prawie telekomunikacyjnym.

Uzna¢ zatem nalezy, ze do umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych nie ma zastosowania odeslanie z
art. 750 k.c., a w konsekwencji dwuletni termin przedawnienia roszczen okre$lony w art. 751 pkt 1 k.c. rowniez
nie bedzie mial w tym przypadku zastosowania. Sad Najwyzszy w przytoczonej uchwale przyznal wprost: ,Termin
przedawnienia roszczen o oplate abonamentowa i wynagrodzenie za polaczenia telefoniczne z umowy o $wiadczenie
ustug telefonicznych, zawartej na podstawie ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne okresla
art. 118 k.c.”. Zgodnie natomiast z art. 118 k.c.: ,,(...) termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o
Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata”, a roszczenie
o zaplate faktury VAT za uslugi telekomunikacyjne zwigzane jest z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej przez
uslugodawce (wierzyciela pierwotnego). Ponadto Sad odwolawczy wskazuje, ze roszczenie powoda stanowi roszczenie
o $wiadczenie okresowe, ktore réwniez podlega trzyletniemu terminowi przedawnienia niezaleznie od tego, czy ma
zwiazek z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarcze;.

Wobec powyzszego nalezy wskazac, ze ww. przepis jest korelacjg art. 120 § 1 k.c. zgodnie z ktérym data, od ktorej
biegnie czas przedawnienia liczona jest od daty wymagalnoéci roszczenia, ktéra w niniejszej sprawie dla najdalej
wymagalnego roszczenia przypadala na dzien 23 kwietnia 2012 r. Z tych wzgledéw zarzut skarzacego uzna¢ nalezalo
za chybiony, gdyz trzyletni termin przedawnienia rozpoczal bieg z dniem, gdy uplynal termin platnosci faktur za
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym zostal wniesiony w
dniu 30 grudnia 2014 r. i w tym dniu, zgodnie z treécia art. 123 § 1 pkt 1 k.c., nastapilo przerwanie biegu terminu
przedawnienia, a zatem roszczenia pozwu nie ulegly przedawnieniu, niezaleznie od czeSciowej niezasadnosci z innych
przyczyn wskazanych przez Sad pierwszej instancji.

Wyczerpujac krytyke apelacji odnoénie przedawnienia Sad Okregowy wskazuje, ze nawet przy przyjeciu dwuletniego
terminu przedawnienia, to jego podstawe prawng stanowilby co najwyzej przepis art. 751 k.c., ktéry reguluje
przedawnienie z uméw nienazwanych (tj. nieuregulowanych innymi przepisami), do ktérych stosuje sie odpowiednio
przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.), a nie przepis art. 554 k.c., ktéry dotyczy terminu przedawnienia roszczen sprzedawcy
z tytulu dokonanej sprzedazy. Niemniej wobec uregulowania umowy laczacej pierwotnego wierzyciela — (...) SA z
pozwanym w ustawie Prawo telekomunikacyjne do okre§lenia terminu przedawnienia ma zastosowanie przepis art.
118 k.c. i w zadnym razie nie zmienia tego, zalaczona do apelacji, informacja o terminach przedawnienia roszczen
cywilnoprawnych pozyskana przez pozwanego z internetu.

Z powyzszych wzgledow zarzut naruszenia wymienionych w apelacji przepisow prawa materialnego okazal sie
bezzasadny. I chociaz pozwany skupil sie gléwnie na kwestii przedawnienia, co zresztg sam podkreslil na wstepie
apelacji, to odniost sie jeszcze do kwestii oceny dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy, gdyz tak nalezato ocenic
wywody zawarte na str. 3 Srodka odwolawczego.

W tym zakresie Sad drugiej instancji wskazuje, ze skuteczne postawienie zarzutu wadliwej oceny dowodow,
ktoéra reguluje przepis art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doéwiadczenia zyciowego, jedynie bowiem takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodéw. W praktyce, jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to taka ocena nie narusza regul swobodnej oceny
dowoddw i musi sie ostac, chociazby na podstawie tego samego materiatu dowodowego w réwnym stopniu mozna
byloby wysnué¢ wnioski odmienne. Zatem dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza



stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w
tym zakresie. W szczegblnoSci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 19 czerwca 2008 1., I ACa 180/08, LEX nr 468598).

W ocenie Sadu Okregowego w apelacji pozwanego prozno szukaé takiego kompleksowego wywodu, ktéry uzasadnialby
naruszenie przez Sad Rejonowy zasad oceny dowodéw. Skarzacy formulujac ten zarzut odwolat sie bowiem jedynie
do stanu faktycznego, ktory w jego przekonaniu odpowiadal rzeczywistosci (przedstawil wlasng ocene materiatu
dowodowego), a nie wykazal w rozumowaniu Sadu Rejonowego zadnych uchybien logicznych dyskwalifikujacych
dokonang ocene dowodéw i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne. W szczegolnosci w $wietle tresci
pisma procesowego powoda z dnia 17.08.2015 r. i zalaczonych do niego dowodoéw nie sposéb uznaé, ze powdd nie
kwestionowal twierdzen pozwanego o wadliwej realizacji zawartych umow. Sad Rejonowy wyjasnit dlaczego uznal,
ze pozwany nie wykazal roszczen odszkodowawczych i ocene te w pelni aprobuje Sad odwolawczy, bez potrzeby jej
ponownego przytaczania. Z kolei z treSci protokolu rozprawy w dniu 17 listopada 2015 r. nie wynika, aby pozwany
chciat zlozy¢ jakiekolwiek dokumenty, oprocz wyciagu z raportu Komisji Europejskiej, na okoliczno$é wyliczenia jego
strat.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
pozwanego jako oczywiscie bezzasadna.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego, ktére pozwany przegral w catoéci oparto na tresci art. 98
§ 113 kp.c, art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 4) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity
Dz.U. 2013, poz. 490 ze zmianami).

SSO (...)



