Sygn. akt VIII Ga 335/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (spr.)

Sedziowie: SO Anna Budzynska

SO Agnieszka Wozniak

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 r. w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. S. (1) i M. S. (1)

przeciwko D. T. (1) i A. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powodow od wyroku Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn.
akt VGC132/11

I. zmienia rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie II. zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze zasadza
od powoddéw J. S. (1) i M. S. (1) na rzecz pozwanych D. T. (1) i A. S. (1) kwote 13.817 zl (trzynadcie tysiecy osiemset
siedemnascie zlotych) tytulem kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasadza od powodéw na rzecz pozwanych kwote 1.800 zl (jeden tysigc osiemset zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSO (...)SSO (...)SSO (...)

Sygn. akt VIII Ga 335/15

UZASADNIENIE

Powodowie M. S. (1) i J. S. (1) wnieSli o zasgdzenie od pozwanych A. S. (1) i D. T. (1) solidarnie kwoty 71.530 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 24 lipca 2001 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 8.544 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na rzecz powodéw od pozwanych solidarnie kosztéw procesu,
w tym kwoty 3.600 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz zwrotu oplaty skarbowe;j.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 7 maja 2004 r. nabyli od J. K. (1) wierzytelno$¢ wobec (...)
Spolki z o.0. (obecnie (...) Spétka z 0.0.) w G. W.., wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 28 sierpnia 2001 r., sygn. akt V Ng 1071/01, ktéra skladala



sie m.in. z.: nalezno$ci gléwnej w kwocie 71.530 zt wraz z 30% odsetkami od dnia 24 lipca 2001 r. do dnia zaplaty,
kosztow sadowych w kwocie 2.544,20 zl, kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 6.000 zl.

Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2004 r. SO w Zielonej Gérze (V GCo 89/04) nadat klauzule wykonalnos$ci ww.
nakazowi zaplaty na rzecz powodéw. Powodowie wszezeli egzekucje przeciwko (...) Spoélee z o.0., ktoéra okazala sie
bezskuteczna.

Pozwani byli kolejno czlonkami zarzadu tej spétki: pozwany D. T. w okresie od 16 listopada 2001 r. do 27 wrze$nia
2002r., a od tego dnia do chwili obecnej prezesem zarzadu jest pozwany A. S. (1).

Pomimo wezwania do zaplaty pozwani nie zaplacili powodom nalezno$ci dochodzonych niniejszym pozwem, a jako
podstawe prawna roszczenia powodowie wskazali art. 299 § 1 k.s.h.

W dniu 30 listopada 2010 r. Sad Rejonowy w Gorzowie W.. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (V
GNc 2741/10) w calo$ci uwzgledniajac zadanie pozwu, ktéremu w dniu 10.01.2011 r. nadano klauzule wykonalnoéci.

Pozwany D. T. (1) zlozyl wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty (k. 51) wraz ze
sprzeciwem (k. 61 ), zaskarzajac nakaz zaplaty w calosci.

W sprzeciwie pozwany D. T. (1) wniést o oddalenia powodztwa w caloSci i zasadzenia solidarnie od powodow
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.617 zt. W uzasadnieniu pozwany zarzucit,
ze roszczenie powodow jest przedawnione, gdyz ma ono charakter odszkodowawczy i dotyczy go trzyletni termin

przedawnienia roszczeh o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przewidziany w art. 442" § 1
k.c. W przypadku roszczenia wywodzonego z art. 299 ksh termin ten rozpoczyna swoéj bieg od momentu, w ktérym
wierzyciel dowiedzial sie o bezskutecznoSci egzekucji wierzytelno$ci objetej prawomocnym tytulem egzekucyjnym
wystawionym przeciwko spolce, juz bowiem wtedy, gdy egzekucja tej wierzytelno$ci okaze sie bezskuteczna, wierzyciel
spotki dowiaduje sie o szkodzie i osobie odpowiedzialnej za jej naprawienie. O bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko
spotce (...) powdd M. S. (1) dowiedzial sie najpdzniej z chwila doreczenia mu pozwu wniesionego m.in. przeciwko
niemu jako bylemu czlonkowi zarzadu spo6iki (...) (dawniej 1.) przez wierzycielke R. R. (1) o zaplate kwoty 391,18 zl.
Pozew zostal zlozony w Sadzie w dniu 28.09.2006 1., a na jego podstawie Sad Rejonowy w Gorzowie W.. w dniu 2
pazdziernika 2006 r. wydal nakaz zaplaty w sprawie I Nc 1256/06. W uzasadnieniu pozwu pani R. powolala sie na fakt
bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spolce i na te okoliczno$¢ zalaczyta postanowienie Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Gorzowie W.. z dnia 20 grudnia 2003 r., sygn. akt III Km 5793/03 o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego. R. R. (1) powolujac sie na przedmiotowa okoliczno$é zlozyla 3 kolejne pozwy w pazdzierniku i grudniu
2006 1. 1 Sad Rejonowy w Gorzowie W.. wydal kolejne nakazy zaplaty w sprawach: I Nc 1615/06, I Nc 1321/06, a Sad
Okregowy w Gorzowie W.. w sprawie I Nc 41/06. Powod M. S. (1) wnosil w tych sprawach sprzeciwy, np.: w sprawie I
Nc 1321/06 sprzeciw z dnia 22.12.2006 r., a w sprawie I Nc 41/06 sprzeciw z dnia 1 lutego 2007 r. Wobec powyzszych
okoliczno$ci zdaniem pozwanego postanowienie IT Km 5793/03 o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, o ktorym
M. S. (1) dowiedzial sie jeszcze w 2006 r., stanowilo dla niego oraz jego brata J. S. (1) dostateczne zrédlo wiedzy o
bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko spolce stanowiacej przestanke odpowiedzialnoéci czlonkow zarzadu. Moment
dowiedzenia sie przez powodow o bezskutecznosci egzekucji, stanowil jednocze$nie poczatek biegu trzyletniego
terminu przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem. Termin ten uplynal zatem jeszcze w 2009 r.

Z ostrozno$ci procesowej pozwany D. T. podniost dalsze zarzuty, a w szczegblno$ci wskazal, Zze powodowie nawet przy
braku zasadno$ci zarzutu przedawnienia mogliby ewentualnie zadaé¢ od pozwanego spelienia jedynie odpowiedniej
czesci $wiadczenia ze wzgledu na 362 k.c. Poniewaz powod M. S. (1), jako czlonek zarzadu spoékki (...), mial §wiadomo$é
jej kondycji finansowej oraz mozliwo$¢, a wrecz obowiazek zaspokojenia dochodzonej obecnie wierzytelnosci, jeszcze
w czasie sprawowania zarzadu w spdlce, ewentualnie zgloszenia wniosku o jej upadlosci. Zobowiazanie spéiki (...)
wobec pierwotnego wierzyciela — J. K. (1) powstalo i stalo sie wymagalne w czasie, kiedy to wlaénie M. S. (1) byl
prezesem zarzadu tej spolki, lecz nie zlozyl wniosku o upadlosé, a jednoczesnie dopuécil do tego, ze wymagalna, a
nadto objeta nakazem zaplaty wierzytelno$é¢ J. K. (1) pozostala nieuregulowana od lipca 2001 r. do polowy listopada



2001 ., kiedy to M. S. (1) zakonczyl sprawowanie funkcji w zarzadzie. Zdaniem pozwanego to pow6d M. S. (1) gléwnie
przyczynil sie do powstania szkody, a stopien przyczynienia pozwany ocenil na 9o % wartoSci roszczenia.

Ponadto pozwany D. T. (1) zarzucil, ze zadanie zaplaty nalezno$ci objetych powddztwem, z przyczyn wyzej wskazanych,
jest rowniez sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, w szczegdlnoSci z elementarng zasada uczciwosci w
obrocie gospodarczym. M. S., za ktorego kadencji przedmiotowe naleznosSci powstaly, staly sie wymagalne, zostaly
objete wydanym przez Sad nakazem zaplaty i pozostaly nieuregulowane, dochodzi ich obecnie wraz z bratem J. od
pozostalych czlonkéw zarzadu, ktérzy w zaden sposob nie przyczynili sie do ich powstania.

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2011 r. Sad Rejonowy w Gorzowie W.. przywrocil pozwanemu D. T. (1) termin do
zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty.

Pozwany A. S. (1) w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ktérego termin réwniez zostat przywrdocony, wniost o oddalenie
powodztwa caloSci i zasadzenie od powoddéw na jego rzecz kosztéw postepowania. Pozwany podnidst zarzut

przedawnienia roszczenia opierajac sie na tredci art. 442" § 1k.c. i trzyletnim terminie przedawnienia. Nadto pozwany
zarzucil, ze powod M. S. (1) przyczynil sie do powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej czlonkéw zarzadu i
w tym zakresie powolal sie na treé¢ art. 362 k.c. Powod M. S. (1) jako prezes zarzadu spolki I. miat Swiadomos§é
jej kondycji finansowej oraz mozliwo$¢ i obowiazek zaspokojenia dochodzonej obecnie wierzytelnosSci jeszcze w
czasie sprawowania zarzadu w spolce, ewentualnie zgloszenia wniosku o upadlosé spotki. Ponadto pozwany zarzucil,
ze roszczenie powodéw jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, w szczegoblnoéci elementarng zasada
uczciwos$ci w obrocie gospodarczym, gdyz M. S. (1) , za ktérego kadencji przedmiotowe naleznoSci powstaly, staly sie
wymagalne i zostaly objete nakazem zaplaty i pozostaly nieuregulowane dochodzi ich obecnie wraz z bratem J. od
pozostalych czlonkdéw zarzadu, ktérzy w zaden sposob nie przyczynili sie do ich powstania.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 r. (sygn. akt V GC 132/11) Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim oddalit
powodztwo, zasadzil od powoddw solidarnie na rzecz pozwanych kwote 3.000 z} tytulem kosztéw sadowych i kwote
21.617 zk tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego oraz oddalil wniosek powodow o przyznanie zwrotu kosztow
postepowania zabezpieczajgcego.

Orzeczenie oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach faktycznych i wnioskach.

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. powstala w dniu 9 stycznia 1997 r. i jej pierwszym prezesem byt
powod M. S. (1), ktoéry zostal odwolany z funkcji czlonka zarzadu tej Spotki z dniem 15 listopada 2001 1.

Pozwany D. T. (1) pelil funkcje prezesa zarzadu (...) Spdlki z 0.0. w okresie od 16.11.2001 r. do 27.09.2002 r.,
natomiast A. S. (1) jest aktualnym prezesem zarzadu i pelni te funkcje od dnia 27.09.2002 1.

(...) Spolka z 0.0. na podstawie wpisu do KRS dokonanego w dniu 27 wrzeénia 2002 r. zmienita firme na (...) Spoltka
z ograniczona odpowiedzialnoscia.

Pozwany D. T. (1) prowadzi indywidualng dzialalno$¢ gospodarcza.

W dniu 30 stycznia 2001 1. (...) Spolka z 0.0. w G. W.. zawarla z J. K. (1) umowe o prace projektowe, na mocy ktorej
J. K. (1) mial wykona¢ dla (...) Spdlki z o.0. prace w zakresie kompleksowego przygotowania, projektowania oraz
uzyskac pozwolenie na budowe obiektu: Zakladu uboju i przetworstwa drobiu I etap w K.- (...) Strefie Ekonomicznej
w K.. Wynagrodzenie projektanta zostalo ustalone ryczaltowo na kwote 170.000 zl netto. W dniu 18 czerwca 2001 r.
strony tej umowy sporzadzily i podpisaly protokoél przekazania dokumentacji technicznej, a w dniu 25 czerwca 2001 .
powdd dolaczyt do dokumentacji oswiadczenie o kompletnosci i zgodnosci wykonanej dokumentacji. W dniu 4 lipca
2001 1. J. K. (1) wystawil (...) Spolce z o.0. fakture VAT nr (...) na ustalong kwote wynagrodzenia. Do dnia 23 lipca
2001r. (...) Spdtka z o.0. nie zaplacila wynagrodzenia J. K. (1), dlatego skierowat on powodztwo do Sadu Okregowego
w Zielonej Gorze.



W dniu 28 sierpnia 2001 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, sygn. akt
V Ng 1071/01, ktorym nakazal pozwanej (...) Spolce z 0.0. w G. W.., aby zaplacila powodowi J. K. (1) kwote naleznoSci
gléwnej 171.530 zl wraz z 30 % odsetkami od dnia 24 lipca 2001 r. do dnia zaplaty, wynagrodzeniem adwokackim
6.000 zlikosztami sadowymi w kwocie 2.544,20 zt. Wyrokiem z dnia 21 listopada 2002 r. (V GC 671/01) SO w Zielonej
Gorze utrzymal w calo$ci w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 28 sierpnia 2001 r., a wyrokiem
z dnia 25 czerwca 2003 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje pozwanego (...) Spétki z 0.0. w G. W.. (A. — L.)
od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 21 listopada 2002 r.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze w sprawie z powodztwa (...) Bank S.A. w W. przeciwko (...) Spdlce z 0.0. w G. W.. o
zaplate wydal w dniu 21 maja 2001 r. wyrok, ktérym zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 87.925,46 euro
z 8% odsetkami w stosunku rocznym od dnia 16 stycznia 2001 r. Wyrokiem z dnia 14 lutego 2002 r. (I ACa 1122/01)
SA w P. oddalil apelacje pozwanego od wyroku SO w Zielonej Gorze z dnia 21 maja 2001 .

W dniu 22 lipca 2002 r. (...) Spélka z o.0. zlozyla w Sadzie Rejonowym w Gorzowie W.. wniosek o otwarcie
postepowania ukladowego (Ukl 13/02), ktory zostal zwrdcony zarzadzeniem z dnia 22 lipca 2002 r. ze wzgledu na nie
uzupehienie brakoéw wniosku.

Biegly A. R. (1) ustalil w opinii w sprawie I C 25/07 Sadu Okregowego w Gorzowie W.., ze wynik spdtki w 2000
r. powinien by¢ skorygowany na minus ze wzgledu na brak utworzenia pelnej rezerwy na pelna kwote naleznoéci
dochodzonych na drodze sadowej tj. 16.375,45 z1, a na dzien 28.02.2001 r. 0 kwote 65.524,02 zl. Biegly A. R. (1)
stwierdzil, ze rzetelne sprawozdanie finansowe spdlki za 2001 r. powinno wykazywac nie zysk, lecz strate w wysokosci
516.783,95 z1 netto.

Biegla M. J. (1) w sprawie I C 25/07 zaakceptowala opinie bieglego A. R. (1) w zakresie istnienia przestanek do
upadloéci spolki (...) w calym 2001 r. Zarzad spotki powinien zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlo$ci nie pdzniej niz do
dnia 30 wrzeénia 2001 r. oraz potwierdzila, ze biegly R. udowodnil krytyczna sytuacje sp6lkijuz na dzien 28.02. 2001r.

Biegla C. K. (1) w opinii sporzadzonej niniejszej sprawie stwierdzila, ze wynik finansowy (...) Spolki z 0.0. w 2001 1.
znacznie sie pogorszyl i ze 6wczesny Prezes Zarzadu spotki M. S. (1) przyczynil sie do powstania zalegloSci w splacie
zobowiazania spotki wobec J. K. (1).

Wyrokiem z dnia 2 marca 2010 r. Sad Rejonowy w Gorzowie W.. uznat M. S. (1) winnym tego ze wyrzadzil szkode
majatkowa w kwocie 1885,25 zl spolce (...) w G. W.., ktorej byl prezesem, w ten sposéb, ze przedlozyt do zaksiegowania
fakture VAT nr (...) z dnia 29.11.2000 r. dotyczaca zakupu kompletu wypoczynkowego o wartosci 2.300,01 zl jako
dokument autentyczny, wiedzac, ze zakup ten nie zostal dokonany tj. czynu z art. 303 § 1 kk.

W dniu 18 maja 2001 r. (...) Spdtka z 0.0. w G. W.. kupila (warunkowo) od K.- (...) nieruchomos¢ potozona w K. przy
ulicy (...) dz. Nr 124/6 o powierzchni 2,1478 ha za cene 368.604 zl, przy czym kwota 135.311,40 zl zostala zaplacona na
dzien sporzadzenia aktu notarialnego, a kwota 251.292,60 zl miala zostaé¢ zaplacona w terminie do dnia 15.12.2001 .
Przy tej transakeji reprezentowal (...) Spotke z 0.0. M. S. (1). Nastepnie w dniu 22 maja 2001 r. zostala zawarta umowa
przeniesienia wlasnosci tej nieruchomoscei na (...) Spétke z o.o.

W dniu 27 wrzeénia 2002 r. pozwany A. S. (1) jako prezes zarzadu (...) Spotki z 0.0. przeniost na D. T. (1) wlasnosé
nieruchomoéci sp6iki polozonej w K. przy ulicy (...) dz. Nr 124/6 o powierzchni 2,1478 ha w zamian za przejecie dlugu
zbywajacej spotki wobec Miasta K. w kwocie 115.000 zt.

D. T. (1) wptlacil kwote 180.000 z} za spo6tke na poczet ceny nieruchomoéci w K. w 2002 r. (4.04.2002 r. — 20.000 zl,
13.05.2002T. 20.000 zl, 22.01.2002 1. 140.000 z}). W dniu 20 maja 2009 r. pozwany D. T. (1) zawarl ugode z Miastem
K. w sprawie zaplaty reszty ceny za te nieruchomos$¢. Nastepna cze$é ceny, tj. 112.120,30 zl pozwany zaplacit w dniu
22.05.2009 1. zgodnie z zawarta ugoda.



W sprawie VII GC 19/09 prowadzonej przez Sad Okregowy w Gorzowie W.. Miasto K. dochodzilo od pozwanych D. T.
(1)iA.S. (1) na podstawie art. 299 ksh nieuregulowanej przez spolke (...) naleznosci z tytulu sprzedazy nieruchomosci
polozonej w K. o nr KW (...) ( (...)). Na skutek apelacji pozwanego (...) SA w S. wyrokiem z dnia 1.10.2009 r. (I
ACa 487/09) uchylit wyrok SO w Gorzowie W.. w pkt I. w czeéci zasadzajacej kwote 103.352,30 zl i w tym zakresie
postepowanie umorzyt, za§ w pozostalej czedci zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalil powodztwo w
zakresie zadania odsetek ustawowych i zasadzil od powoda Miasta K. na rzecz A. S. (1) koszty procesu.

Biegly sadowy J. M. (1) oszacowal warto$¢ tej nieruchomo$ci wg stanu na dzien 26.04.2014 r. na kwote 1.232.480 zl i
wg stanu na IX 2002 r. na kwote 587.000 zl. Srednia cena sprzedazy nieruchomoéci polozonych w (...) wynosila wg

danych ze strefy: w 2001 . ok. 41 zl netto/m?, a w 2002 r. ok. 33,40 zl netto/m>.

W dniu 7 maja 2004 r. powodowie M. S. (1) i J. S. (1) jako wspdlnicy spolki cywilnej (...) w G. W.. nabyli od J. K. (1)
wierzytelno$¢ wobec (...) Spokki z 0.0. (obecnie (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia) w G. W.. wynikajaca
z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym SO w Zielonej Gorze z dnia 28 sierpnia 2001 r. (V Ng
1071/01), ktora sktadala sie m.in. z.: naleznos$ci gléwnej w kwocie 71.530 zl wraz z 30% odsetkami od dnia 24 lipca
2001 r. do dnia zaplaty, kosztow sagdowych w kwocie 2.544,20 zl, kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 6.000
z}. J. K. wydal powodom jako nabywcom wierzytelnosci tytut egzekucyjny. Cena nabycia tej wierzytelno$ci wg umowy
przelewu wyniosta 25.000 zl.

Postanowieniem z dnia 15 czerwca 2004 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze (V GCo 89/04) nadal klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym SO w Zielonej Gorze z dnia 28 sierpnia 2001 r. (V Ng
1071/01) na rzecz powoddw w zakresie kwoty 71.530 zl naleznoSci glébwnej wraz z ustawowymi odsetkami od 24 lipca
2001 1. oraz 2.544 zl tytutem kosztéw sadowych i 6.000 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

(...) spotka cywilna w G. W.. zostala przeksztalcona w spotke jawng w trybie art. 26 § 4 ksh. (...) spétka jawna zostala
przeksztalconaw (...) Spolka z o.0. spétka komandytowa w M. w calo$ci i nie byly wylaczne zadne skladniki jej majatku.

Powodowie wszczeli egzekucje przeciwko (...) spolce z 0.0., ktoéra okazala sie bezskuteczna (postepowanie egzekucyjne
Km 605/05 Komornika sad. przy SR w Gorzowie W.. R. K.). W dniu 1 kwietnia 2009 r. Komornik sagdowy umorzy}l
postepowanie egzekucyjne w tej sprawie ze wzgledu na bezskuteczno$¢ egzekucji.

Powodowie pismem z dnia 12 sierpnia 2010 r. wezwali pozwanych do zaplaty naleznosci dochodzonych pozwem. D.
T. (1) odebral pismo w dniu 18.08.2010 r., natomiast wezwanie do A. S. (1) zostatlo zwrdcone przez Poczte Polska z
uwagi na niepodjecie w terminie.

Postanowieniem z 2 czerwca 2004 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w G. W.. umorzyl postepowanie w sprawie
orzeczenia odpowiedzialno$ci M. S. (1) jako bylego czlonka zarzadu (...) spoiki z o0.0. za zaleglosci tej spotki w podatku
od towardéw i ushug za miesigce od stycznia do grudnia 2000 r. i od 1 stycznia do 30 czerwca 2001 r. (nr PP — (...))

W dniu 22 lipca 2005 r. Zaklady (...) Spétka z o0.0. w K. wytoczyta powbddztwo przeciwko (...) Spolce z 0.0. o zaplate
kwoty 211.205,63 zL. W dniu 14 wrze$nia 2005 r. Sad Okregowy w Gorzowie W.. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym w tej sprawie, w calo$ci uwzgledniajac zadanie pozwu (VII GNc 90/05), ktéry uprawomocnil sie z dniem
16 marca 2006 r.

W dniu 25 wrzeénia 2006 r. R. R. (1) skierowala pozew do Sadu Rejonowego w Gorzowie W.. przeciwko pozwanym
M.S. (1), D.T. (1) iA.S. (1) o zaplate kwoty 391,18 z} z tytulu odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowiazania
spolki w trybie art. 299 ksh, w zwiazku z bezskutecznoS$cia egzekucji przeciwko (...) Spolce z 0.0. w G. W.. z nakazu
zaplaty Sadu Rejonowego w Poznaniu w sprawie XII GNc 4344/02 (sprawa I C 66/07 SR w Gorzowie W..).



W dniu 2 pazdziernika 2006 r. R. R. (1) skierowala kolejny pozew przeciwko M. S. (1), D. T. (1) i A. S. (1) o zaplate
kwoty 527,81 z} z tytulu odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowiazania spotki w zwiazku z bezskutecznoécia
egzekucji przeciwko (...) Spolce z 0.0. w G. W.. (1 C 89/07).

W dniu 15 grudnia 2006 r. R. R. (1) skierowala trzeci pozew przeciwko pozwanym M. S., D. T. i A. S. (1) o zaplate
kwoty 1438,81 zt z tytulu odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki w trybie art. 299 ksh w zwigzku
z bezskutecznoscia egzekucji przeciwko (...) Spokce z 0.0. w G. W.. (I C 446/07 ).

Sprawy I C 89/0711 C 446/07 polaczono do wspdlnego rozpoznania ze sprawa I C 66/07. Wyrokiem z dnia 4 lutego
2009 r. Sad Rejonowy w Gorzowie W.. zasadzil solidarnie od pozwanych M. S. (1) i A. S. (1) na rzecz powo6dki R. R. (1)
kwoty: 1438,78 zl, 527,81 z1 i 391,18 zl z ustawowymi odsetkami wraz z kosztami procesu.

R. R. (1) na etapie postepowania apelacyjnego cofneta pozwy w polaczonych sprawach ze zrzeczeniem sie roszczenia,
dlatego tez wyrok Sadu Rejonowego w Gorzowie W.. z dnia 4 lutego 2009 r., I C 66/07, uchylono i umorzono
postepowanie w sprawie.

W dniu 21 grudnia 2006 r. R. R. (1) skierowala pozew do Sadu Okregowego w Gorzowie W.. przeciwko pozwanym
M. S. (1), D. T. (1) i A. S. (1) o zaplate kwoty 216.691,20 z} na podstawie art. 299 ksh w zwigzku z bezskutecznoécia
egzekucji przeciwko (...) Spolce z 0.0. w G. W.. Postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2010 r. Sad Okregowy w Gorzowie
W.. umorzyl postepowanie w tej sprawie, gdyz powodka cofnela powodztwo i zrzekla sie roszczenia.

W dniu 22 stycznia 2008 r. Sad Okregowy w Gorzowie W.. uniewinnit D. T. (1) od zarzutu popelienia czynu z art.
300 § 2 kk.

Powodowie wszczeli postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanym D. T. (1) i A. S. (1) na podstawie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Gorzowie W.. (V GNc 2741/10) wydanego w niniejszej
sprawie. W postepowaniu tym Komornik zajal u D. T. (1) kwote 209.261,52 zl. Na skutek wniesienia sprzeciwu i
uchylenia postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci postepowanie to zostalo umorzone w stosunku do D. T.
(1). Postanowieniem z dnia 16.06.2011 r. postepowanie to zostalo umorzone wobec A. S. (1) wobec stwierdzenia
bezskuteczno$ci egzekucji.

W takim stanie faktycznym powodztwo w ocenie Sadu Rejonowego podlegalo oddaleniu w calosci.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o wyzej opisany i zaoferowany przez strony materiat dowodowy. Sad
jedynie czeSciowo dal wiare przestuchaniu powoda M. S. (1), gdyz uznal za niewiarygodne jego zeznania w zakresie
w jakim wskazywal on, ze wierzytelno$¢ objeta pozwem nie weszla w sklad majatku tworzonej spolki jawnej, po
przeksztalceniu jej ze spolki cywilnej. Przeczy temu treé¢ przestuchania drugiego z powodow J. S. (1), ktéry wyraznie
wskazywal, ze wierzytelnoé¢ ta weszla do spolki cywilnej, a nastepnie powstalej z niej spolki jawnej i nastepnie
przeksztalconej ze spolki jawnej - spotki komandytowej. Ponadto podstawe ustalenia stanu faktycznego sprawy
stanowily opinie bieglych J. M. i C. K., ktore po zlozeniu przez tych bieglych opinii uzupeliajacych daty podstawe do
prawidlowych ustalen faktycznych.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze pomiedzy stronami sporna byla sama zasada odpowiedzialnosci pozwanych, jak tez
istnienie legitymacji procesowej czynnej po stronie powoddéw. Pelnomocnik pozwanych podnidst zarzut braku
legitymacji procesowej czynnej po stronie powoddéw i podkreslil, ze klauzula wykonalno$ci zostata nadana nakazowi
zaplaty na wspolnikéw spolki cywilnej, ktora nastepnie zostala przeksztalcona w spolke jawna, a powodowie nie zlozyli
tytulu wykonawczego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci na ich rzecz jako os6b fizycznych.

Sad zauwazyl, Ze w zakresie istnienia legitymacji procesowej czynnej powodowie zeznaja odmiennie, gdyz powdd J.
S. zeznal, Ze objeta niniejszym pozwem wierzytelno$¢ weszla do spo6lki jawnej, a nastepnie do spolki komandytowe;j
(...), natomiast powod M. S. wskazal, ze wierzytelnoé¢ ta nalezy do powoddéw jako oséb fizycznych i w zwiazku
z tym istnieje legitymacja czynna powoddéw. Pelnomocnik powodéw powolywala sie przy wykazywaniu istnienia



legitymacji procesowej czynnej na o§wiadczenie ksiegowej Z. M. (1) (k. 1306), ktéra wskazala, ze wg jej wiedzy na
licie skladnikow majatku spolki cywilnej (...) przeksztalcanej w spotke jawna nie bylo wierzytelnoéci zakupionej
od J. K. (1). Twierdzenie to nie moze by¢ uznane za prawidlowe, gdyz z samej umowy przelewu wierzytelno$ci
wynika, ze powodowie nabywali wierzytelnos¢ od J. K. jako wspolnicy spotki cywilnej, ktéra zostala nastepnie
przeksztalcona w spétke jawna, a nastepnie w spotke komandytows (...). Fakt, ze wierzytelno$ci tej nie ujeto dla celow
ksiegowych wérod skladnikéw majatku przeksztalcanej spoltki jawnej nie oznacza, ze wierzytelnosé ta nie wchodzila
w sklad majatku przeksztalcanej spotki cywilnej i ze nie przeszla na nowo powstala spolke jawna, taka sytuacje
nalezaloby jedynie traktowaé jako nieprawidlowe zaksiegowanie stanu majatku powstajacej spotki jawnej, co nie ma
wplywu na materialnoprawna ocene stanu dochodzonego roszczenia na gruncie przepisow prawa cywilnego i prawa
postepowania cywilnego. Wrecz przeciwnie, skoro wierzytelnosé od J. K. nabyli wspoélnicy spéiki cywilnej (...), to
przy przeksztalceniu tej spotki cywilnej w spotke jawna na ta nowoutworzona spoélke jawna (...) przeszed} ogo6l praw
i zobowigzan dotychczasowej sp6lki cywilnej. Skoro zatem (...) s.c. w G. W.. zostala przeksztalcona w spotke jawng w
trybie art. 26 § 4 ksh, a nastepnie (...) spotka jawna zostala przeksztalcona w (...) Spoltka z o.0. spotka komandytowa
w M. w caloéci i nie byly wylaczane zadne skladniki jej majatku, to dochodzona niniejszym pozwem wierzytelnos¢ z
umowy przelewu wierzytelnoéci wchodzilaby w sklad majatku (...) Spoétka z o.0. sp6étka komandytowa w M..

Sad podkreslil, ze zgodnie z art. 26 § 5 ksh z chwilg wpisu do rejestru przeksztalcana spétka cywilna, o ktérej mowa
w art. 26 § 4 ksh staje sie spdtka jawna. Spolce tej przystluguja wszystkie prawa i obowiazki stanowiace majatek
wspodlny wspoélnikow. Przepisy art. 553 § 2 i 3 ksh stosuje sie odpowiednio. W zwigzku z tym w sytuacji objetej
dyspozycja art. 26 § 5 ksh mamy do czynienia z zasadg kontynuacji w sferze praw i obowigzkoéw cywilnoprawnych,
administracyjnoprawnych, cztonkowskich i pracowniczych. Spétka jawna ma w zwigzku z tym te same prawa i
obowiazki co spolka cywilna. Sad wskazal, ze w wyniku przeksztalcenia w trybie art. 26 § 4-6 ksh w miejsce kilku
wspoélnikoéw jako wspoétuprawnionych wchodzi spétka majaca osobowo$é prawna, a majatek wspolny wspolnikoéw
spolki cywilnej staje sie majatkiem spo6lki jawnej jako podmiotu. Racje ma strona pozwana zarzucajac, ze wierzytelno$c
ta nie mogla zosta¢ wylaczona ze spdlki cywilnej przeksztalcanej w spotke jawna, gdyz zgodnie z art. 863 § 1 i
2 ke wspolnik nie moze rozporzadzac¢ udzialem we wspdélnym majatku wspolnikéw spolki cywilnej, ani udziatlem
w poszczeg6lnych skladnikach tego majatku. W czasie trwania spdlki cywilnej wspoélnik nie moze domagaé sie
podzialu majatku wspdlnego wspdlnikdw. W zwiazku z tym nawet gdyby przyjaé, ze powodowie zgodnie wylaczyli
sporng wierzytelno$c¢ ze skladnikéw majatkowych przeksztalcanej spolki cywilnej, to przedmiotowa czynnoéé bylaby
niewazna, jako sprzeczna z przepisami Kodeksu cywilnego regulujacymi spolke cywilng (art. 58 k).

W zwiazku z powyzszym w ocenie Sadu pierwszej instancji po stronie powodowej wystapil brak legitymacji procesowej
czynnej ijuz tylko na tej podstawie pow6dztwo podlegalo oddaleniu.

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawe materialnoprawna rozstrzygniecia stanowil przepis art. 299 ksh, a
odpowiedzialnoé¢ ta ma charakter odszkodowawczy, ale tez subsydiarny, tj. aktualizuje sie dopiero po stwierdzeniu,
ze egzekucja w stosunku do spdlki jest bezskuteczna. Wierzyciel dochodzacy roszczenia na podstawie art. 299 ksh
musi wykaza¢ jedynie dwie okoliczno$ci: istnienie zobowigzania spotki oraz bezskutecznoéé egzekucji wobec spoiki.
Odpowiedzialnoéé przewidziang w art. 299 ksh ponosza osoby, ktore byly cztonkami zarzadu, kiedy wierzytelnos$c
stala sie wymagalna, a jednocze$nie byly cztonkami zarzadu w czasie wlasciwym do ogloszenia upadlosci lub wszczecia
postepowania ukladowego i to niezaleznie od tego czy byly wpisane do rejestru.

Sad Rejonowy wskazat tez przestanki pozwalajace zwolni¢ sie czlonkowi zarzadu od odpowiedzialnoéci (art. 299 § 2
ksh), a takze zakres odpowiedzialnoSci, a wiec, ze obejmuje ona takze zasagdzone w tytule wykonawczym, wydanym
przeciwko spolce, koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskutecznodci
egzekucji i odsetki ustawowe od naleznosci gléwne;.

Sad wskazal, ze 30 stycznia 2001 r. (...) Spotka z 0.0. w G. W.. zawarla z J. K. (1) umowe o prace projektowe, na
mocy ktoérej J. K. mial wykona¢ dla I. prace w zakresie kompleksowego przygotowania, projektowania oraz uzyskaé
pozwolenie na budowe obiektu: Zaktadu uboju i przetwoérstwa drobiu I etap w (...) w K.. Wynagrodzenie J. K. zostalo
ustalone ryczaltowo na kwote 170.000 zl netto. W dniu 4 lipca 2001 r. J. K. (1) wystawil (...) Spélce z o.0. fakture



VAT nr (...) opiewajaca na ustalong kwote wynagrodzenia. Do dnia 23 lipca 2001 r. L. nie zaplacita wynagrodzenia
J K., dlatego skierowal on powddztwo do Sadu Okregowego w Zielonej Gorze. W zwiazku z tym zobowiazanie (...)
Spolki z 0.0. wobec J. K. powstalo i stalo sie wymagalne w czasie kiedy prezesem zarzadu tej spéotki byt M. S. (1). Nie
zlozyl on wniosku o upadtoéé, a jednoczeénie doprowadzil do sytuacji, ze wymagalna wierzytelno$c J. K. (1) pozostala
nieuregulowana od lipca 2001 r. do polowy listopada 2001 r., kiedy M. S. zakonczyt sprawowanie funkcji w zarzadzie.
Nastepnie czlonkami zarzadu byli pozwani D. T. i A. S., ktérzy rowniez nie zlozyli skutecznego wniosku o ogloszenie
upadloéci, ani nie doprowadzili do uregulowania przez spotke zobowiazania wobec J. K.. Z opinii bieglej C. K. (1)
wynika, Ze w 2001 r. pogarszaly sie wyniki finansowe (...) Sp6tki z 0.0. i w tym czasie powod M. S. przyczynit sie do
powstania i nieuregulowania na rzecz pierwotnego wierzyciela nalezno$ci dochodzonej pozwem. Ponadto biegla M. J.
(1) w sprawie SO w Gorzowie W.., I C 25/07, w opinii z 8 stycznia 2010 r. ustalila, ze w spolce (...) w okresie miedzy
1 stycznia - 15 listopada 2001 r. wystapily bezsprzecznie istotne przestanki do ogloszenia upadlosci, przy czym jako
najpo6zniejsza date niewyplacalnoéci wskazala 30 wrzeénia 2001 r. W zwiagzku z tym powod M. S. (1) jest subsydiarnie
odpowiedzialny za zobowiazanie sp6tki wobec J. K., gdyz zobowiazanie to powstalo i stalo sie wymagalne w czasie
kiedy pelnit on funkcje prezesa zarzadu tej sp6lki, a nie zlozyl w tym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci, ani nie
zlozyt wartoéci roszczenia shuzacego J. K. do depozytu sadowego, aby zabezpieczy¢ jego zaspokojenie w razie, gdyby
spolka przegrala wytoczony jej przez J. K. proces sadowy.

Sad zauwazyl, ze jezeli wierzycielem spdlki, przeciwko ktorej egzekucja okazala sie bezskuteczna jest czlonek zarzadu z
art. 299 ksh, to dochodzi do powstania zobowigzania, ktérego trescia jest wierzytelno$c wierzyciela - cztonka zarzadu,
w stosunku do wszystkich czlonkéw zarzadu, w tym do samego siebie jako jednego z tych czlonkéw, a jednoczeénie
jego dlug jako czlonka zarzadu w stosunku do samego siebie jako czlonka zarzadu w stosunku do samego siebie jako
wierzyciela czlonkéw zarzadu. W przypadku, gdy jedna osoba jest w stosunku do siebie wierzycielem i dluznikiem
ma miejsce zlanie sie dlugu i wierzytelnoéci w jednej osobie (confusio). Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej
sprawie, gdyz powod M. S. (1) ponoszac sam subsydiarna odpowiedzialnos¢ za zobowigzania (...) Spolki z o.o.
jako czlonek jej zarzadu, nabyt od wierzyciela tej spoélki (...). K. wierzytelno§é w stosunku do spélki, za ktérg sam
subsydiarnie odpowiadal. W tym stosunku prawnym stal sie on jednocze$nie dtuznikiem i wierzycielem i doszto do
umorzenia nabytej przez niego wierzytelnoSci przez confusio (zlanie praw wierzyciela i zobowigzania dluznika do
jednej wierzytelno$ci w jednej osobie). Powod M. S. nabyt dochodzong wierzytelno$¢ solidarnie wspdlnie z bratem J. S.
(1), dlatego tez zlanie sie odpowiedzialno$ci M. S. (1) i wygasniecie zobowigzania przez confusio mialo skutek rowniez
wobec J. S. (1) (art. 366 kc). W zwiazku z tym réwniez z tego powodu powddztwo powinno podlega¢ oddaleniu, gdyby
nawet istniala legitymacja procesowa czynna po stronie powodowe;j.

Wedlug Sadu Rejonowego powoddztwo powinno ulec oddaleniu réwniez ze wzgledu na podniesiony przez strone
pozwang zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia. Roszczenie dochodzone pozwem oparte na 299 ksh ma
charakter odszkodowawczy i dotyczy go trzyletni termin przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzone;j

czynem niedozwolonym przewidziany w art. 442" § 1 ke. Termin ten w przypadku roszczenia wywodzonego z art. 299
ksh rozpoczyna swdj bieg od momentu, w ktérym wierzyciel dowiedzial sie o bezskuteczno$ci egzekucji wierzytelnosSci
objetej prawomocnym tytulem egzekucyjnym wystawionym przeciwko spolce, juz bowiem wtedy, gdy egzekucja tej
wierzytelno$ci okaze sie bezskuteczna, wierzyciel spotki dowiaduje sie o szkodzie i osobie odpowiedzialnej za jej
naprawienie. Powodowie juz w momencie zawierania umowy cesji z J. K. w 2004 r. wiedzieli, ze egzekucja przeciwko
(...) Spolce z 0.0. bylaby bezskuteczna, gdyz z tego powodu J. K. zbyl wierzytelno$é na rzecz powod6w. Ponadto strona
powodowa dowiedziala sie niewatpliwie o formalnej bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko spoélce (...) Spolce z o.o.
(obecnie (...) spolce z 0.0.) najp6zniej do konica 2006 r. W 2006 r. wierzycielka spolki (...) wytoczyla przeciwko
czlonkom zarzadu spotki powodztwo o zaplate kwoty 391,18 zl. Powdd M. S. (1) dowiedzial sie o tej sprawie i o
kolejnych sprawach zlozonych przez R. R. najp6zniej do konica 2006 r. W uzasadnieniach pozwow R. R. powolata sie na
fakt bezskutecznosci egzekucji przeciwko spolce i na te okoliczno$é zalaczyla postanowienie Komornika sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Gorzowie W.. z 20 grudnia 2003 r., Il Km 5793/03, 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego.
R. R. powolujac sie na bezskutecznoéé egzekucji przeciwko spoélce zlozyla 3 kolejne pozwy w pazdzierniku i grudniu
2006 r. Sad Rejonowy w Gorzowie W.. wydal w sprawach kolejne nakazy zaplaty I Nc 1615/06, I Nc 1321/06, a Sad
Okregowy w Gorzowie W.. w sprawie I Nc 41/06. Powdd M. S. wnosil w tych sprawach sprzeciwy. W zwigzku z tym juz



W 2004 T., a najp6zniej na koniec 2006 r. powodowie powzieli wiedze o bezskutecznosci egzekucji wobec (...) Spotki
z 0.0. ( (...) Spokki z 0.0.). W ocenie Sadu trzyletni termin przedawnienia roszczen uplynat zatem najpézniej z dniem
31 grudnia 2009 r., a pozew w niniejszej sprawie wniesiono w dniu 18 listopada 2010 1.

Przedawnione zdaniem Sadu I instancji byloby rowniez roszczenie oparte o tresé art. 415 ke, na ktéry w toku procesu
dodatkowo powolywala sie pelnomocnik powod6éw. Nawet gdyby przyja¢ odpowiedzialno$¢ pozwanych, ktorej na tej
podstawie prawnej powodowie nie wykazali, to i tak w tym przypadku trzyletni termin przedawnienia roszczen o

naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przewidziany w art. 442" § 1 ke, biegtby od daty zawarcia
umowy przelewu wierzytelnosci, tj. od 7 maja 2004 r., gdyz w tej dacie na pewno powodowie mieli wiedze na temat
trudnosci (...) spokki (...) z regulacja zobowigzania wobec J. K..

Podobnie roszczenie odszkodowawcze o charakterze regresowym do wspolodpowiedzialnych solidarnie czlonkéw
zarzadu w zakresie zaplaconej przez powodow solidarnie J. K. (1) kwoty 25.000 zl, uiszczonej w dacie zawarcia umowy
przelewu wierzytelnosci z7 maja 2004 r., rdbwniez byloby przedawnione, gdyz trzyletni termin przedawnienia roszczen

takze nalezaloby liczy¢ od 7 maja 2004 r. (art. 442" § 1 ke).

Z powyzszych wzgledow Sad powddztwo oddalil w caloéci, a poniewaz roszczenie nie zostalo uwzglednione i
powodowie przegrali proces w caloéci, to nie nalezg sie im tez od pozwanych koszty postepowania zabezpieczajacego.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu stanowit art. 98 § 1i 3 kpcwzw.z§ 6iwzw.z§ 2 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (...). Na ich
podstawie zasagdzono od powodow na rzecz pozwanych kwote 3.000 zl tytulem kosztow sadowych (poniesionej zaliczki
na poczet kosztow opinii bieglego) oraz kwote 21.617 zl tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego. W ocenie
Sadu ze wzgledu na skomplikowany charakter sprawy, czas jej trwania oraz konieczny naktad pracy pelnomocnika
pozwanego nalezalo uwzgledni¢ jego wniosek i zastosowa¢ podwyzszona stawke kosztow zastepstwa procesowego w
wysokoSci sze$ciokrotnoSci stawki minimalne;j.

Powyzszy wyrok powodowie zaskarzyli w caloSci, wnoszac o jego zmiane:

a) w pkt I. poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodéw solidarnie uprawnionych kwoty 80.074 zt z
ustawowymi odsetkami od kwoty 71.530 zt od dnia 24.07.2001 r. do dnia zaplaty, od kwoty 8.544 zl od dnia 18.11.2010
r. do dnia zaplaty;

b) w pkt II. poprzez obcigzenie w caloSci pozwanych kosztami postepowania i zasadzenie solidarnie od pozwanych
na rzecz powodow solidarnie uprawnionych zwrotu kosztow postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 21.600 zl oraz 19 z} tytulem zwrotu oplaty skarbowej od odpisu pelnomocnictwa
(17 zl oplata skarbowa plus 2 zt oplata za przelew);

¢) w pkt III. poprzez zasadzenie od pozwanego D. T. (1) na rzecz powodow solidarnie uprawnionych kwoty 2.633,55
z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania zabezpieczajacego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Nowej Soli (KM 2280/11).

Na podstawie art. 380 K.p.c. powodowi wniesli, aby Sad Okregowy rozpoznal réwniez te postanowienia Sadu I
instancji, ktore nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy:

a) postanowienia nr 1, 2, 3, 4 wydane na rozprawie w dniu 16 wrzesnia 2013 r. o oddaleniu wnioskéw dowodowych
zlozonych w pi$mie pelnomocnika powodéw z 22 lipca 2013 r.;

b) wydane na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014 r.:

- postanowienie nr 4 o czeSciowym oddaleniu wniosku zlozonego w piSmie pelnomocnika powodow z 12 czerwca 2014
r. 0 zmiane postanowienia Sadu z 27 maja 2014 r. zmieniajacego postanowienie Sadu z 18 lutego 2014 r.;



- postanowienie nr 6 o oddaleniu wnioskéw dowodowych z pism pelnomocnika powoddéw z 30 wrzeénia 2013 r., 16
grudnia 2013 r., 20 lutego 2014 r., 28 maja 2014 r.;

- postanowienie nr 7 o oddaleniu wniosku dowodowego z pisma pelnomocnika Powodéw z 20 lutego 2014 r. o
ponowne przeshuchanie pozwanego D. T. po odebraniu przyrzeczenia;

- postanowienie nr 8 o oddaleniu wniosku dowodowego z pisma pelnomocnika powodéw z 16 lutego 2012
r. o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkdéw oraz wszystkich pozostalych wnioskéw dowodowych poza
przeprowadzonymi dowodami z opinii bieglych;

- postanowienie nr 10 o oddaleniu wniosku powodéw o zobowiazanie bieglej do udostepnienia stronom
zgromadzonych przez nig dokumentéw;

- postanowienie nr 13 o oddaleniu wniosku powodéw o zlecenie bieglej z dziedziny rachunkowos$ci badania
dokumentéw (...) Sp. z 0.0. w obecno$ci stron;

¢) wydane na rozprawie w dniu 28 listopada 2014 r.:

- postanowienie nr 1 o oddaleniu wniosku powod6éw o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z dziedziny
szacowania nieruchomoéci;

- postanowienie nr 1 o oddaleniu wniosku powodéw o oddalenie wniosku pozwanych o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego z dziedziny rachunkowo$ci;

d) postanowienie wydane na rozprawie w dniu 23 marca 2015 r. o oddaleniu wniosku powodow o rozszerzenie tezy
dowodowej dla $wiadka R. D.;

e) wydane na rozprawie w dniu 26 marca 2015 r.:

- postanowienie nr 2 o oddaleniu wniosku powodéw o przeprowadzenie dowodu z uzupeliajacych zeznan powoda
M. S. (1);

- postanowienie o oddaleniu wniosku powodéw o przeprowadzenie dowodu z opinii uzupelniajacej bieglego mgr. inz.
J. M. (1);

f) postanowienie nr 3 wydane na rozprawie w dniu 10 czerwca 2015 r. o oddaleniu wnioskéw dowodowych z pism
pelnomocnika powodow z 12 czerwca 2014, 25 lipca 2014, 5 grudnia, 19 grudnia 2014, 10 kwietnia 2015 r. oraz
wszystkich pozostalych wnioskoéw dowodowych w sprawie, poza dowodami juz przeprowadzonymi.

Pelnomocnik powodéw za kazdym razem w przypadku oddalenia przez Sad I instancji wnioskéw dowodowych skladat
zastrzezenia do protokolu rozprawy w trybie art. 162 K.p.c. zwracajac uwage Sadu na uchybienia nastepujacym
przepisom postepowania: art. 3 K.p.c., art. 217 K.p.c., art. 227 K.p.c.

Na podstawie art. 382 K.p.c. powodowie wniesli o przeprowadzenie przez Sad Okregowy dowodéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, a oddalonych przez Sad I instancji:

a) zzeznan Swiadkow:

-A. K, K. M, K. W., A. W. na okolicznosci: wyprowadzenia i ukrywania przez pozwanego D. T. przy wspoludziale
pozwanego A. S. majatku (...) Sp. z 0.0. (wczeéniej (...) Sp. z 0.0.), uzywania majatku Spo6iki przez cztonkéw rodziny T.;

- W. P. na okolicznoéci: wyprowadzenia i ukrywania przez pozwanego D. T. przy wspoludziale pozwanego A. S. majatku
(...) Sp. z 0.0. (wczesniej (...) Sp. z 0.0.), uzywania majatku Spolki przez czlonkéw rodziny T., stanu majatkowego (...)
Sp. z 0.0., w tym aparatéw legowych i innych sprzetow, wyposazenia zakupionego z funduszy PFRON lub poprzednika



prawnego PFRON, miejsca przechowywania tych urzadzen i ich wykorzystywania przez wiele lat w przedsiebiorstwie

(.);

- K. J. i T. M. na okolicznoSci: stanu majatkowego (...) Sp. z 0.0., w tym aparatéw legowych i innych sprzetow,
wyposazenia zakupionego z funduszy PFRON lub poprzednika prawnego PFRON, miejsca przechowywania tych
urzadzen i ich wykorzystywania przez wiele lat w przedsiebiorstwie (...);

- E. S. na okolicznoSci: wierzytelnoséci Zakladow (...) Sp. z 0.0. wobec (...) Sp. z 0.0. w okresie, kiedy prezesem byl D.
T.i/lub A. S. (1) oraz tytulu powstania tej wierzytelno$ci, sktadowania towaru (...) Sp. z 0.0.;

b) z ponownego przeshuchania pozwanego D. T. (1) po odebraniu od niego przyrzeczenia na pozostale okolicznosci,
ktérych nie potwierdzil po odebraniu przyrzeczenia na rozprawie w dniu 8 lipca 2013 r., a przede wszystkim: na
okolicznosci: dostepu T. T. (2) i D. T. (1) do dokumentow ksiegowych (...) Sp. z 0.0. w okresie, kiedy prezesem byt M. S.
(1); nadzoru i decyzyjnosci w tej spblce w okresie sprawowania zarzadu przez M. S.; zgody Miasta K. na wstapienie D.
T. (1) w miegjsce dluznika (...) Sp. z o.0. z tytulu dlugu - zaplaty ceny za nieruchomos$¢ w K.; zobowigzan (...) Sp. z o.o.
wobec Zakladow (...) Sp. z 0.0.; kontraktowania z hodowcami gesi wiosnga 2002 r.; przejecia przez D. I. Gospodarstwo
(...) - korzySci z umo6w kontraktacyjnych; zamiaru podniesienia przez D. T. (1) kapitalu zakladowego (...) Sp. z 0.0.;
znajomoSci stanu finansowego i majatkowego (...) Sp. z 0.0., a nastepnie (...) Sp. z 0.0. przez D. T. (1) w calym okresie
dzialalnosci tej spotki; miejsca skladowania wyposazenia biura (...) Sp. z o.0. i aktualnego stanu tego majatku oraz
jego stanu w okresie prowadzenia przez Powodéw egzekucji na tle wierzytelnoSci, lezacej u podstaw niniejszego sporu;

¢) z uzupehiajacych zeznan powoda M. S. (1) na okolicznosci: jakie kryteria zdecydowaly o ustaleniu z Burmistrzem
Miasta K. ceny kontraktowej w kwocie 386.604 zl za zakup nieruchomosci opisanej w opinii bieglego J. M. (1) z 16
czerwca 2014 r.; warunkow zakupu przez (...) Sp. z 0.0. od Miasta K. nieruchomoéci przy ul. (...) w K.;

d) z listy pracownikéw (...) Sp. z 0.0. na okoliczno$é: pozycji w tej spoétce (...) - ojca Pozwanego D. T. (1) oraz D. T. (1),
oraz celem wykazania ich biezacej kontroli sp6iki, SwiadomosSci jej stanu majatkowego i obrotu finansowego;

e) z dokument6éw, na ktorych gotowos¢ okazania badz egzystencje powolywali sie pozwani:

- uméw/dokumentéw zawartych z funduszem PFRON, bad? z poprzednikami prawnymi tego funduszu, a dotyczacych
dotacji na rzecz (...) Sp. z o0.0., warunkéw zakupu nowego sprzetu, zobowigzan sp6tki wobec PFRON w §wietle
uzyskanych dotacji;

- pelnych sprawozdan finansowych (bilans, rachunek zyskow i strat, informacja dodatkowa), w tym sprawozdan
skladanych do urzedu skarbowego do 31 marca kazdego roku, badz innych pism, decyzji, z ktérych wynikaloby, ze
spoltka (...) Sp. z o.o0. (aktualnie A.-L.) nie jest zobowigzana do skladania sprawozdan ,skarbowych” i wszystkich
uchwat zaréwno zarzadu, jak i zgromadzenia wspolnikéw dotyczacych rozporzadzania majatkiem spoéiki za okres od
15 listopada 2011 roku do dnia dzisiejszego;

- ewidencji Srodkéw trwalych oraz wyciagdw z kont rachunkowych, na kt6rych widnieje amortyzacja srodkow trwatych
(...) Sp. z 0.0. za okres od 15 listopada 2001 r. do dnia dzisiejszego;

- ewidencji mienia spolki (...) Sp. z o.0. (§rodkéw niekwalifikowanych jako trwale) - od 15 listopada 2001 roku do
dnia dzisiejszego;

- protokoléw inwentaryzacji - stanéw magazynowych (...) Sp. z 0.0., na koniec roku bilansowego, wg stanu na 31
grudnia poczawszy od 31 grudnia 2001 r. do dnia dzisiejszego;

- opinii sporzadzonej przed zbyciem nieruchomosci w K. n. O. (wrzesienn 2002 r.) a wykazujacej rzekome ,wady
geodezyjne” tej nieruchomosci;

- listy plac spolkki (...) Sp. z 0.0. od 15 listopada 2001 r. do dnia dzisiejszego;



- opinii wykonanej przez bieglego p. S. po przejeciu zarzadu przez Pozwanego A. S. (1);

- wyciggu z ewidencji magazynowej spoiki (...) Sp. z o.0. dotyczacej wydania towaru zajetego w postepowaniu
egzekucyjnym z wniosku (...) Banku, badz wskazania tej partii towaru w stanie magazynowym spolki (...) Sp. z o.0.,
ewentualnie dokumentu spisania na straty tej partii towaru, o ktérym mowa w zeznaniach pozwanego A. S. z 25
kwietnia 2013 1;

- umowy sprzedazy K. T. udzialéw pozwanego D. T. (1) w spoélce (...) (dawniej (...) Sp. z 0.0.);
- dokumentu przekazania zarzadu przez M. S. (1) sporzadzonego po jego odwolaniu w listopadzie 2001 ;

- wszystkich uméw najmu albo uzyczenia zawartych z (...) Sp. z 0.0. a nastepnie A.-L. na wynajem lokalu przy ul. (...)
w G. W.. oraz uméw, na podstawie ktorych z mienia (...) Sp. z 0.0. stanowiacego wyposazenie biura mogt korzystac
D. T. (1) jako wladciciel I. Gospodarstwa (...);

- faktur sprzedazy majatku trwalego i nietrwalego spo6lki, mienia wykazanego w ewidencji spo6lki, a takze opisanego w
zeznaniach A. S. (1) na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2013 r.;

- faktury sprzedazy towaru za okolo 103 tysiace marek (DM), referowanej przez D. T. (1) na rozprawie w dniu 1 lipca
2013 r. oraz dokumentu ,recznie podpisanej ugody” zawartej z nabywca przez M. S. (1);

- odrecznie spisanego przez M. S. dokumentu zwalniajacego przedsiebiorstwo (...) ze splaty zobowiazan wobec (...)
Sp.z0.0.;

- wniosku kredytowego podpisanego przez M. S. do Banku w P.;

- dokumentow reklamacyjnych skladanych przez M. S. (1) do dostawcy (...), o ktérym mowa w zeznaniach D. T. na
rozprawie w dniu 1 lipca 2013 1.;

- bilansu, rachunku zysku i strat, ewidencji majatku, listy wierzytelnosSci i zobowigzan wg stanu na dzien zlozenia
latem 2002 r. do Sadu Rejonowego w Gorzowie W.. wniosku w zwigzku z niewyplacalnoscia (...) Sp. z 0.0.;

- umowy zawartej przez M. S. (1) o zakazie prowadzenia dzialalno$ci konkurencyjnej, na egzystencje ktorej powotal
sie D. T. (1) na rozprawie w dniu 1 lipca i 8 lipca 2013 r.;

- uméw kontraktacyjnych zawartych z hodowcami drobiu przez (...) Sp. z 0.0. pdzna zima lub wiosng 2002 oraz
rozliczen z realizacji tych umoéw, w tym dokumentéw potwierdzajacych zaplate na rzecz kontrahentow;

- dokumentu zajecia przez Komornika Rewiru III, w magazynie w P., przy ul. (...) towaru stanowigcego wlasnosé (...)
Sp. z 0.0. 0 wartoSci ok. 200 tys. zl, o ktérym mowa w zeznaniach D. T. (1) z 1 lipca 2013 r.;

- umowy/umow, na podstawie ktorej (...) Sp. z 0.0. (A.-L.) korzystala z nieruchomosci w S.;

- umowy zawartej z K. T., na podstawie ktorej D. T. (1) uzywa wszystkie urzadzenia do wylegu drobiu znajdujace sie
w jego nieruchomosci w S.;

- umowy zawartej pomiedzy spolka (...) a K. T. na zakup ewentualnie najem/dzierzawe/leasing aparatow legowych i
klujnikéw znajdujacych sie na nieruchomoéci D. T. (1) w S.;

- uchwaly/uchwal (wszystkich) zgromadzen wspoélnikéw powolujacych pelnomocnika spotki (...) Sp. z o.0. do
zawierania umoéw z czlonkami Zarzadu;

- umowy/umdw, na podstawie ktoérych D. T. (1), jako osoba fizyczna placil za ustugi/prace na rzecz A. S. (1) oraz
przelewow kwot okreslonych umowa, w okresie od 2002 r. do chwili obecnej;



- zeznan majatkowych D. T. wskazujacych jego dochody, umozliwiajace w 2002 r. wplate kwoty 180 tys. zl na poczet
kapitalu zakladowego (...) Sp. z 0.0. oraz uruchomienie I. Gospodarstwa (...), w tym kwot pozwalajacych na skup

zZywca,

- uchwaly o podniesieniu kapitatu zakladowego (...) Sp. z 0.0. 0 kwote 180 tys. zl, wraz z wnioskiem rejestrowym z
2001 lub 2002 1.;

- umowy, z ktérych wynikaja prawa autorskie D. T. (1) do nazw wlasnych/znakéw towarowych I. oraz O. (...);

- dokumentu zgody burmistrza miasta K. na wstapienie D. T. (1) w miejsce dluznika (...) Sp. z o.0. z tytulu dlugu -
zaplaty ceny za nieruchomosé¢ w K..

Ponadto skarzacy wnieéli o zobowiazanie pozwanego D. T. (1) do podania marki klujnikéw i aparatow legowych -
wszystkich, ktore aktualnie uzywa w S.;

celem zweryfikowania wiarygodno$ci twierdzen pozwanych w niniejszym sporze.

W przypadku ustalenia przez Sad Okregowy, ze Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy w zaskarzonym zakresie
albo, ze wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci, powodowie wniesli o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzacy wniesli réwniez o zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodéw solidarnie uprawnionych kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego obliczonych wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonemu wyrokowi powodowie zarzucili:
a) naruszenie przepisdw prawa materialnego:
- art. 5 K.c. poprzez brak zastosowania dla odparcia zarzutu przedawnienia roszczenia;

-art. 6 K.c. wzw. z art. 415 K.c. poprzez bledne przyjecie, ze powodowie w niniejszej sprawie nie udowodnili, iz pozwani
ponosza odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza na podstawie art. 415 K.c.;

- art. 366 K.c. poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze wygasto zobowiazanie dochodzone w niniejszej sprawie;

- art. 415 K.c. poprzez brak zastosowania i przyjecie, ze pozwani nie ponosza odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na
podstawie tego przepisu;

- art. 442" § 1 K.c. poprzez bledne zastosowanie i bezzasadne uwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia
skutkujace oddaleniem powodztwa;

- art. 863 § 1i 2 K.c. wzw. z art. 58 § 1 K.c. poprzez ich bledng wykladnie, a w konsekwencji zastosowanie powyzszych
przepisbw w niniejszej sprawie i przyjecie, ze wspolnicy spolki cywilnej nie moga rozporzadzac¢ poszczegblnymi
skladnikami majatku tej spolki w czasie jej trwania, a dokonanie takiej czynno$ci jest niewazne;

- art. 299 K.s.h. poprzez bledne zastosowanie i bezzasadne oddalenie powodztwa;
b) naruszenie przepiséw prawa procesowego:

- art. 3 Kip.c. w zw. z art. 212 § 1 K.p.c. oraz art. 232 K.p.c. poprzez naruszenie przez Sad I instancji zasady
kontradyktoryjno$ci przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy, co doprowadzitlo do wydania wyroku niezgodnego ze
stanem faktycznym i prawnym sprawy;



-art. 217 K.p.c.iart. 479'* § 1 K.p.c. poprzez oddalenie przez Sad I instancji licznych wnioskéw dowodowych powodéw
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, ktore nie byly spéznione lub powolywane jedynie dla zwloki,
a potrzeba ich powolania wynikla p6zniej;

- art. 227 K.p.c. poprzez nieuzasadnione oddalenie licznych wnioskéw dowodowych Powoddéw zmierzajacych do
wykazania faktow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

- art. 233 § 1 K.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego — niezgodnej z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego, skutkujacej blednymi, nieprawidlowymi,
niezgodnymi z okoliczno$ciami faktycznymi sprawy ustaleniami oraz odmowe uznania wiarygodnosci czesci zeznan
powodow;

- art. 233 § 2 K.p.c. poprzez brak zastosowania i niedokonanie przez Sad I instancji oceny, jakie znaczenie
nadaé¢ odmowie przedstawienia przez pozwanych dowodow lub przeszkodom stawianym przez pozwanych w ich
przeprowadzeniu wbrew postanowieniu Sadu;

- art. 235 § 1 K.p.c. w zw. z art 278 § 1 K.p.c. poprzez naruszenie zasady bezpos$rednio$ci i oparcie rozstrzygniecia w
sprawie na opiniach bieglych A. R. (1) i M. J. (1), pomimo iz zostaly one wydane na potrzeby innego postepowania
sadowego;

- art. 245 K.p.c. poprzez brak zastosowania i nieuznanie opinii biegltych A. R. (1) i M. J. (1) jako dokumentéw
prywatnych stanowigcych jedynie dowody tego, ze osoby, ktére je podpisaly, zlozyly o$wiadczenia zawarte w
dokumentach;

- art 278 § 1 K.p.c. i art 286 K.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskow powodéw o przeprowadzenie dowodow
z opinii innych bieglych lub uzupelniajacych opinii bieglych;

- art. 284 K.p.c. poprzez oddalenie przez Sad I instancji na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014 r. wniosku powodéw
o badanie przez bieglg C. K. (1) dokumentéw w obecnoéci powodow;

- art. 299 K.p.c., art. 303 i art. 304 K.p.c. poprzez odmowe przeprowadzenia dowodu z ponownego przestuchania
pozwanego D. T. (1) po odebraniu od niego przyrzeczenia;

- art 328 § 2 K.p.c. poprzez brak nalezytego wskazania podstawy faktycznej rozstrzygniecia: ustalenia faktow, ktore Sad
I instancji uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz wyjasSnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa;

- art 745 § 1 K.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku Powodéw o przyznanie kosztéw postepowania
zabezpieczajacego.

Ponadto w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania powodowie zarzucili Sadowi I instancji naruszenie § 2
ust. 11 2 w zw. z § 6 pkt 6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie optat
za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2013, poz. 490 j.t. z p6Zn. zm.) poprzez zasadzenie od powodoéw na
rzecz pozwanych kwoty 21.617 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w oparciu o szeSciokrotng stawke
minimalng okreslong

w § 6 pkt 6) Rozporzadzenia, pomimo iz kwota ta nie jest uzasadniona naktadem pracy pelnomocnika pozwanych,
charakterem sprawy oraz wkladem pelnomocnika pozwanych w przyczynienie sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie$li o jej oddalenie i zasadzenie od powodéw solidarnie na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.



Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie w zdecydowanej czes$ci nieuzasadniona, doprowadzajac tylko do zmiany rozstrzygniecia o
kosztach procesu za pierwsza instancje, choc¢ niektore z jej zarzutow okazaly sie usprawiedliwione. Nie byto to jednak
wystarczajace do zmiany wyroku w kierunku postulowanym przez skarzacych, badz do jego uchylenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Przed przejéciem do omoéwienia zarzutdéw apelacyjnych oraz rozpoznaniem zawartych w apelacji wnioskow
dowodowych koniecznym jest zakre§lenie ram przedmiotowych niniejszego powoddztwa w kontekscie przepisow
postepowania cywilnego.

Ot6z pozew zostal zlozony w dniu 18 listopada 2010 r., co oznacza, ze w sprawie znajduja zastosowanie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, ktéra weszlta w zycie w dniu 3 maja 2012 r. Zgodnie z art. 9
ust. 1 powolanej ustawy do niniejszego postepowania, jako wszczetego przed dniem wejScia w zycie ustawy, stosuje
sie przepisy obowiazujace przed tym dniem, w tym rozdzial 1 w dziale IVa ,,Postepowanie w sprawach gospodarczych”

w tytule VII w ksiedze pierwszej w czesci pierwszej (art. 479" - 479%7 k.p.c.). I regula ta, przy braku innych uregulowan
w ustawie z dnia 16 wrze$nia 2011 r., obejmuje réwniez postepowanie odwolawcze.

W konsekwencji w sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 479% § 2 k.p.c. zgodnie z ktérym w toku postepowania
nie mozna wystepowac z nowymi roszczeniami zamiast lub dotychczasowych. Jednakze w razie zmiany okoliczno$ci
powdd moze zadaé, zamiast pierwotnego przedmiotu sporu, jego wartoéci lub innego przedmiotu, a w sprawach o
Swiadczenie powtarzajgce sie moze nadto rozszerzy¢ zadanie pozwu o §wiadczenia za dalsze okresy. Przepisow art.
194-196 i art. 198 nie stosuje sie.

Ponadto obie strony zwigzane byly terminami w zakresie powolywania nie tylko dowodow, ale tez twierdzen, pod

rygorem utraty prawa powolywania ich w toku postepowania: powodowie na podstawie art. 479'* § 1 k.p.c., pozwani

na podstawie art. 479'4§ 2 k.p.c. w zw. z art. 479'4*

k.p.c.

Decydujace znaczenie dla oceny kognicji Sadu w tej sprawie, a w efekcie zarzutéw apelacji, ma wykladnia art. 479%
§ 2 zd. 1 k.p.c., a dokladnie tego co nalezy rozumieé¢ przez wystapienie z nowymi roszczeniami zamiast lub obok
dotychczasowych.

Roszczenia dochodzone w sprawie okres§la pow6d w pozwie. Zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c. okreSlenie to powinno
zawiera¢ dokladne sprecyzowanie zadania oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych to zgdanie.
Powdd zadajacy zasadzenia nalezno$ci powinien zatem okreslic kwote, ktorej dochodzi oraz podac¢ okolicznos$ci
faktyczne, na ktorych opiera swoje zadanie. Podane przez powoda okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zadanie
pozwalaja na okreslenie podstawy prawnej, na ktérej opiera sie roszczenie powoda oraz rezimu odpowiedzialno$ci
pozwanego, a tym samym na zakre§lenie ram sporu i kognicji sadu. Wskazane okolicznosci faktyczne roszczenia sg
bowiem podstawa faktyczna uzasadniajaca zastosowanie abstrakcyjnej normy prawnej, a proces stosowania przez sad
prawa polega na por6wnaniu ustalonego stanu faktycznego ze stanem faktycznym podanym w hipotezie okre§lonej
normy prawnej, tj. na subsumcji stanu faktycznego sprawy pod okreslony przepis prawa. Wskazany przez powoda, a
nastepnie ustalony przez sad, stan faktyczny determinuje zatem zastosowanie normy prawnej i dlatego jest tak istotny
dla okreélenia zakresu poddania sprawy pod osad sadu. Z uwagi na to, ze relacje zachodzace miedzy stronami moga
nierzadko by¢ bardzo skomplikowane a roszczenia z nich wyplywajace moga mie¢ Zroédlo lub podstawe w réznych
przepisach prawa, obowigzkiem powoda jest tak precyzyjne okreslenie podstawy faktycznej zadania, by mozna bylo
jednoznacznie okreéli¢ jaka ma ono podstawe prawna. Jest to konieczne w celu podjecia przez pozwanego stosownej
obrony oraz w celu zakreSlenia przez sad granic rozstrzygania sprawy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia
2009 ., V CSK 180/09, Legalis nr 336614).



W rozpoznawanej sprawie powodowie nie tylko wyraznie okreélili w pozwie, ze dochodza zadanych kwot z tytutu
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej czlonkdw zarzadu spolki z o.0. za jej zobowiazania, gdyz egzekucja wobec spotki
okazala sie bezskuteczna, ale nadto wprost wskazali art. 299 § 1 k.s.h. jako podstawe materialnoprawna roszczenia, a
takze przytoczyli szereg orzeczen Sadu Najwyzszego oraz poglady doktryny dotyczacych odpowiedzialnoéci z art. 299
k.s.h. (wczesniej 298 k.h.). Réwniez w przedsadowym wezwaniu do zaplaty z 12.08.2010 r. (zalaczonym do pozwu,
k. 26) 6wczesny pelnomocnik powodéw jako podstawe faktyczng i prawng zadania zaplaty podal bezskutecznosé
egzekucji wobec (...) spoiki z 0.0., ktorej pozwany D. T. (1) byl, a pozwany A. S. (1) jest czlonkiem zarzadu oraz przepis
art. 299 k.s.h.

Natomiast w pi$émie procesowym z dnia 3.03.2011 r., stanowigcym odpowiedZ na sprzeciw pozwanego D. T. od
nakazu zaplaty, powodowie wskazali, ze: ,W niniejszym sporze nalezy rozwazy¢ wszelkie aspekty odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej pozwanego D. T. i to nie tylko w §wietle dyspozycji art. 299 K.s.h., ale takze na podstawie przepisu
ogoblnego jakim jest art. 415 K.c. w zwiazku z wszystkimi jego dzialaniami i decyzjami polegajacymi na uszczupleniu
lub usuwaniu majatku Spélki a realizowanymi przez siebie badz fikcyjnie powolanego jako Czlonka Zarzadu A.
S. (1)” (k. 145). Oprocz tego stwierdzenia powodowie w powyzszym piSmie zawarli szereg wnioskéw dowodowych
dotyczacych m.in. dzialan pozwanego D. T. w przedmiocie wyprowadzania i przejmowania majatku spolki, czy
wartoSci nieruchomosci nabytej przez tego pozwanego od spolki.

Powyzsze stanowisko, a wiec zadanie zaplaty oparte o odpowiedzialno$¢ deliktowa z art. 415 k.c., powodowie
prezentowali w dalszych pismach procesowych i na rozprawach, podtrzymujac to roszczenie az do zamkniecia
rozprawy. Natomiast pozwani konsekwentnie (np. pismo procesowe z dnia 6.05.2011 r., k. 300) wskazywali, ze

takie dzialania powodéw naruszaja art. 479* § 2 k.p.c. zakazujacy wystepowania w toku postepowania z nowymi
roszczeniami zamiast lub obok dotychczasowych.

W ocenie Sadu Okregowego rozpoznajacego niniejsza sprawe zadanie powodow zaplaty przez pozwanych kwoty

80.074 7} na podstawie art. 415 k.c. uznaé nalezy za niedopuszczalng — w $wietle tresci art. 479* § 2 k.p.c. — zmiane
przedmiotowa powodztwa.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze cho¢ wskazanie przez powoda podstawy
materialnoprawnej roszczenia nie jest wymagane, to nie pozostaje bez znaczenia dla przebiegu i wyniku sprawy,
bowiem posrednio okresla takze okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zagdanie pozwu. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w
wyroku z 23 lutego 1999 r. (I CKN 252/98, OSNC 1999/9/152), podstawa materialnoprawna roszczenia zakre$la krag
okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zadanie pozwu i wyznacza tym samym granice badania sadu, a jej zmiana
stanowi przedmiotowe przeksztalcenie powodztwa. W konsekwencji jednolicie przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ze przedmiotowa zmiang powddztwa sa wszystkie czynnosci, ktére prowadza do zmiany ilo$ciowej lub
jakosSciowej zadania, jak rowniez takie, ktore w istotny sposodb zmieniajg podstawe faktyczna niezbednych ustalen
doprowadzajac do konieczno$ci ustosunkowania sie do nowego prawnego uzasadnienia zadania, a takze wskazanie
na inng materialnoprawng podstawe dochodzonego roszczenia, nawet przy zachowaniu tozsamego brzmienia zadania
procesowego.

W $wietle powyzszej wykladni pojecia przeksztalcenia przedmiotowego powodztwa oraz réznic w podstawie faktycznej
i prawnej oraz zasadach odpowiedzialnoSci odszkodowawczej czlonka zarzadu i odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
z deliktu, za takie przeksztalcenie nalezy tez uzna¢ wskazanie w toku procesu przez powodéw dochodzacych w
pozwie zasadzenia okre$lonej kwoty na podstawie art. 299 § 1 k.s.h., ze ich roszczenie jest takze roszczeniem
odszkodowawczym, dochodzonym na podstawie art. 415 k.c.

Sad Okregowy podkresla - wbrew twierdzeniom powodow — ze dokonali oni zmiany (rozszerzenia) nie tylko prawnej,
ale ifaktycznej podstawy zadania. W pozwie bowiem przytoczyli wylacznie okolicznosci faktyczne zwigzane z nabyciem
wierzytelno$ci wobec (...) spolce z 0.0. wynikajacej z nakazu zaplaty, nadania temu nakazowi klauzuli wykonalnoSci
na ich rzecz jako wspolnikow spotki cywilnej, wszczecia egzekucji przeciwko dluznej spolce, ktora okazala sie



bezskuteczna, okreséw w jakich pozwani byli czlonkami zarzadu ww. spétki i wzywania ich do zaplaty. Nadto w pozwie
znalazlo sie wskazanie podstawy prawnej roszczenia opartego na powyzszej podstawie faktycznej (art. 299 k.s.h.) z
przytoczeniem orzecznictwa i pogladéw doktryny. Dopiero w odpowiedzi na sprzeciw pozwanego D. T. powodowie
przytoczyli szereg okoliczno$ci majacych §wiadczy¢ o wyprowadzaniu ze sp6lki z o.0. (...) (wezeéniej (...) spoikiz o.0.)
przez pozwanego D. T., przy udziale pozwanego A. S., majatku spo6tki w postaci nieruchomo$¢ i r6znych ruchomosci
(m.in. klujnikéw). Za tymi twierdzeniami stalo szereg wnioskéw dowodowych, w tym o dowod z opinii bieglego na
okoliczno$¢ wartoSci nieruchomoéci nabytej od spotki przez D. T. (1), z konkluzja, ze postepowanie pozwanego wino
by¢ zweryfikowane w $wietle ogblnego przepisu jakim jest art. 415 k.c.

Wobec tresci art. 479* § 2 zdanie pierwsze k.p.c. taka zmiana przedmiotowa powddztwa jest niedopuszczalna w
postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych. Podobnie jak nie jest dopuszczalne w takiej sytuacji, badanie
przez sad z urzedu, czy nie zachodza podstawy do przyjecia odpowiedzialnosci deliktowej pozwanych z art. 415 k.c.
Skoro bowiem powodowie w pozwie dokonali wyboru rezimu odpowiedzialnoéci pozwanych na podstawie art. 299
k.s.h. i uksztaltowali w ten sposéb ramy procesu, w tym zakres obrony pozwanych oraz kognicji sadu, to Sad nie mog}
z urzedu zmieni¢ podstawy odpowiedzialno$ci pozwanych. Ponadto zwrdcié nalezy uwage na odmiennos¢ przestanek
odpowiedzialnoéci z art. 299 k.s.h. i z art. 415 k.c. Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki jest
pochodna odpowiedzialnoSci samej spotki wobec wierzyciela (odpowiedzialno$é¢ subsydiarna) i nie moze by¢ szersza
niz odpowiedzialnosé spotki. Do wykazania dla wierzyciela pozostaje tylko istnienie wierzytelno$ci i bezskutecznoéc
jej egzekucji z majatku spolki (§ 1 art. 299 k.s.h.), natomiast cztonek zarzadu, aby uwolnié sie od tej odpowiedzialno$ci
musi wykazaé jedng z ekskulpujacych przestanek z § 2 tegoz przepisu. Natomiast odpowiedzialno$é z art. 415 k.c. jest
odpowiedzialno$cig na zasadzie winy za wlasne czyny dtuznika wobec wierzyciela. W realiach tej sprawy powodowie
przedstawiali wnioski dowodowe nie tylko na okoliczno$¢ wyprowadzania majatku ze spo6iki przez D. T. (1), ale réwniez
chcieli przy pomocy tych dowodéw poszukiwaé majatku spo6iki, a wiec chcieli wykazywacé fakty, ktore sa zaprzeczeniem
odpowiedzialnoéci z art. 299 k.s.h., ktéra opiera sie na bezskutecznosci egzekucji, czyli braku majatku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, Zze dokonana przez powodéw zmiana powddztwa jako
niedopuszczalna byla bezskuteczna i do rozstrzygniecia pozostaje wylacznie roszczenie, ktérego podstawe prawng
stanowi przepis art. 299 k.s.h., w ramach postepowania dowodowego prowadzonego na podstawie przepisow o
postepowaniu w sprawach gospodarczych, w tym w szczego6lnosci regulujacych tryb i termin wskazywania twierdzen i
dowodow na ich poparcie (strona powodowa) oraz twierdzen, zarzutow i dowodéw na ich poparcie (strona pozwana),
pod rygorem utraty prawa ich powolywania w toku procesu (prekluzja dowodowa).

Odnoszac powyzsza konkluzje do postepowania pierwszoinstancyjnego Sad Odwolawczy stwierdza, ze pomimo
wyraznie okre$lonych w pozwie podstaw faktycznych i prawnych roszczenia oraz ustawowego zakazu przeksztalcen
przedmiotowych i podmiotowych, Sad Rejonowy dopuscil do prezentowania przez powodéw nie tylko twierdzen
dotyczacych odpowiedzialnoéci pozwanych z art. 415 k.c., ale i dopuscil szereg dowoddw na te okolicznoéci (w tym
kontrdowod6w pozwanych zmuszonych do podjecia obrony w tym niedopuszczalnym zakresie), chociaz dysponowatl
narzedziami w postaci wyzej przywolanych przepisow postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych. Co
prawda Sad pierwszej instancji podejmowal dzialania majace na celu ukrocenie dowodzenia przez powodow
przeslanek rozszerzonego roszczenia, ale dzialania te byly nieudolne, a nade wszystko niekonsekwentne. Z jednej
bowiem strony Sad Rejonowy wydal szereg postanowien oddalajacych wnioski dowodowe powodéw (vide pkt IV
petitum apelacji), a z drugiej strony dos¢ bezrefleksyjnie dopuszczal i przeprowadzal inne dowody zawnioskowane
przez powodow, ktore nie dotyczyly wykazania przeslanek z art. 299 k.s.h. w zwigzku z obrong pozwanych, tylko
zmierzaly do poszukiwania majatku spoélki (...), badZ poparcia twierdzen o wyprowadzaniu majatku przez pozwanego
D. T. (1) przy pomocy czy udziale drugiego pozwanego. Najjaskrawszym tego przykladem zdaje sie by¢ dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego — rzeczoznawcy majatkowego J. M. (1) na okoliczno$¢ wartoéci
nieruchomoéci polozonej w K. przy ul. (...) w chwili obecnej i we wrze$niu 2002 r. (pkt II. postanowienia z dnia 18
lutego 2014 r., k. 2367), a nastepnie opinii uzupeliajacych pisemne;j i ustnej. Rzeczona nieruchomo$¢ nie znajdowala
sie bowiem w majatku dluznej spolki (...), zostala nabyta przez pozwanego D. T. (1) i kwestionowanie przez powodow
waznoSci tej transakeji, ceny nabyecia i jej faktycznego uiszczenia zdecydowanie wykraczalo poza ramy powddztwa



z art. 299 k.s.h., ktore oparte jest na zalozeniu braku majatku spoiki z o0.0., a nie na poszukiwaniu tegoz majatku,
co niemal przez caly niniejszy proces powodowie usitowali czyni¢, zarzucajac pozwanym wyprowadzanie majatku ze
spolki i jego ukrywanie (np. klujniki). Podobnie zbedne bylo dopuszczanie dowodow z szeregu akt spraw zalaczanych
do sprawy niniejszej, w szczego6lnosSci spraw karnych, ktére nie dotyczyly odpowiedzialnoSci pozwanych jako czlonkéw
zarzadu (...) i nie mialy wplywu na ocene wystapienia przeslanek z art. 299 k.s.h., czy to pozytywnych, czy to
ekskulpujacych. Niekonsekwencje Sadu Rejonowego wida¢é tez w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, gdzie
Sad wskazal przyczyny oddalenia powodztwa, za ktérego materialnoprawna podstawe przyjal przepis art. 299 k.s.h.,
ale jednocze$nie Sad stwierdzil, ze przedawnione byloby rowniez roszczenie oparte o tresé art. 415 k.c., zaznaczajac
jednoczeénie, ze nawet gdyby przyja¢ odpowiedzialno$¢é pozwanych, ktérej na tej podstawie prawnej pelnomocnik
powoddw nie wykazala (vide ostatnia strona uzasadnienia).

Opisane wyzej procedowanie Sadu pierwszej instancji, ktére doprowadzito do znacznej przewleklosci w rozpoznaniu
sprawy, nie zastluguje oczywiscie na aprobate, zwlaszcza ze w przypadku uznania dokonanej przez powodéw zmiany
powbdztwa za dopuszczalng, nalezaloby stwierdzi¢ nierozpoznanie sprawy w zakresie roszczenia wywodzonego z art.
415 k.c. Jednakze Sad Okregowy, jak to juz wezeéniej wskazano, uznal te zmiane za niedopuszczalng i w zwigzku z tym
bezskuteczng dla meritum tego sporu, co znalazlo bezposrednie przelozenie na ocene wnioskdw powodow zawartych
w apelacji, opartych o tre$¢ przepisow art. 380 i art. 382 k.p.c.

Ot6z Sad Odwoltawcezy rozpoznajgc na podstawie art. 380 k.p.c. wskazane w pkt. IV. petitum apelacji postanowienia
dowodowe Sadu Rejonowego doszedl do przekonania, Zze decyzje o pominieciu dowodéw/oddaleniu wnioskoéw
dowodowych w tych postanowieniach wymienionych byly prawidlowe, gdyz w znakomitej wiekszoSci te wnioski
dowodowe dotyczyty okolicznosci, ktore z uwagi na niedopuszczalng zmiane powddztwa nie mogly by¢ w tym procesie
wykazywane. Jak wynika z tresci art. 380 k.p.c. kontrola instancyjna dotyczy postanowien, ktére mialy wplyw na
rozstrzygniecie sprawy, a takowymi nie mogly by¢ postanowienia oddalajace wnioski dowodowe, ktore nie zmierzaly
do rozstrzygniecia sprawy, ktorej podstawe prawna stanowil przepis art. 299 k.s.h., a nie art. 415 k.c. Przykladowo
Sad drugiej instancji wskazuje postanowienie wydane na rozprawie przed Sagdem Rejonowym w dniu 16 wrze$nia
2013 r. (pkt 1-4, k. 1533/tom VIII akt), ktorym oddalone zostaly wnioski dowodowe majace zmierza¢ do wykazania
stanu majatkowego spolki (...) istotnego dla poszukiwania majatku przez wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym
co przede wszystkim dotyczylo aparatow legowych (patrz uzasadnienie wnioskoéw w protokole rozprawy, k. 1532).
Tak samo zbedne i nieistotne bylo wnioskowanie przez powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego
z dziedziny szacowania nieruchomos$ci (postanowienie oddalajace z dnia 28 listopada 2014 r., k. 3048/XVI). Jesli
natomiast chodzi o pozostale postanowienia dowodowe kwestionowane przez skarzacych na podstawie art. 380 k.p.c.,
to decyzja o oddaleniu ujetych w nich wnioskéw dowodowych byla usprawiedliwiona badz to ich nieistotnoscia,
badz tym, ze okolicznoSci sporne zostaly dostatecznie wyjaénione z punktu widzenia mozno$ci wyrokowania (np.
oddalenie wniosku o powtdrne przestuchanie pozwanego D. T. po odebraniu przyrzeczenia czy oddalenie wniosku o
uzupekiajace przestuchanie powoda M. S.). A poniewaz oddalenie niektorych wnioskéw dowodowych powoddéw jest
kanwa zarzutow apelacyjnych z zakresu naruszenia prawa procesowego, to w dalszych wywodach bedzie jeszcze o tym
mowa.

Pozostajac jeszcze przy wniosku zawartym w pkt. IV petitum apelacji Sad Okregowy stwierdza, ze pelnomocnik
powoddw rzeczywiscie w przypadku oddalenia wnioskéw dowodowych jego mandantéw zwykle skladal zastrzezenia
do protokotu w trybie art. 162 k.p.c., ale nieuprawnione jest twierdzenie, ze byto to za kazdym razem. Brak jest bowiem
takowego zastrzezenia w protokole rozprawy z dnia 10 czerwca 2015 r. (k. 3340 verte/XVII), na ktérej Sad Rejonowy
oddalil wnioski dowodowe z pieciu pism procesowych powoddw ,oraz wszystkie pozostale wnioski dowodowe w
sprawie, poza dowodami juz przeprowadzonymi”. W tym zatem zakresie skarzacy utracili prawo powolywania sie na
pominiecie wymienionych w rzeczonym postanowieniu dowodéw w niniejszym postepowaniu apelacyjnym.

Przechodzac do punktu V. petitum apelacji zawierajacego wniosek ,,0 przeprowadzenie przez Sad Okregowy dowodow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a oddalonych przez Sad I instancji”, Sad Odwolawczy stwierdza, ze dowody
te podlegaly oddaleniu z tych samych przyczyn, ktore zdecydowaly o uznaniu prawidlowo$ci postanowien Sadu
Rejonowego zaskarzonych na podstawie art. 380 k.p.c. Zreszta w istocie sa to te same dowody, wiec zbednym jest



powielanie wyzej przytoczonej argumentacji. Uzupelniajaco nalezy tylko wskazaé, ze analiza tez dowodowych (str.
4-8 apelacji) jednoznacznie wskazuje, ze powodowie byli zainteresowani przede wszystkim ustaleniem czy i jak
wyprowadzony zostal majatek ze sp6lkizo.o. (...) przez pozwanego D. T. przy wspotludziale pozwanego A. S. oraz gdzie
on sie znajduje, co nie jest istotne z punktu widzenia przestanek odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu spolki z o.o.,
ktére ma wykazaé wierzyciel. Wrecz przeciwnie, ustalenie ze pozwany D. T. jest w posiadaniu majatku nalezacego do
dtuznej Spolki, ktorego wartos$é pozwalalby na zaspokojenie roszczen powodow (jako wierzycieli wtornych), czyniloby
koniecznym oddalenie pow6dztwa jako przedwczesnego. Z kolei wniosek dowodowy zawarty w ppkt. ) pkt. V petitum
apelacji wydaje sie by¢ niezasadny jeszcze z tych wzgledow, ze dotyczy przeprowadzenia dowodu ,,z dokumentéw, na
ktoérych gotowos¢ okazania badz egzystencje powolywali sie Pozwani”, a wiec dokumentow, ktorych w aktach sprawy
po prostu nie ma, a ich niezloZenie przez pozwanych moze by¢ rozpatrywane co najwyzej w kategorii niesprostania
ciezaru dowodu i wynikajacych z tego dla nich skutkéw procesowych.

Z tych przyczyn Sad Okregowy postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2016 r. (k. 3681/XIX)
oddalil wnioski dowodowe zgloszone w apelacji i pomingl dowody z dokumentéw zalaczonych do pism procesowych
powoddw z 4.12.2015 1., Z 12.02.2016 T. 1 Z 12.04.2016 r. (omylkowo wskazano date 14.04.2016 r.), kierujac sie trescia

art. 217 § 2 k.p.c. i art. 479'% § 1 k.p.c. W poczet materialu dowodowego zaliczony zostat tylko dowdd w postaci pisma
Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznah — Stare Miasto w P. z dnia 22.01.2016 r., ktéry z uwagi na
date jego powstania nie mogt by¢ uznany za sprekludowany. W zwigzku z tym dowodem Sad Okregowy wskazuje,
ze jakkolwiek ponowne wszczecie przez powodow egzekucji w stosunku do dluznej Spotki (vide zawiadomienie
komornika sagdowego z 5.10.2015 r., k. 3578/XVIII) stanowiloby dodatkowy argument za oddaleniem powodztwa
takze jako przedwczesnego, ale jednakze tres¢ pisma komornika z 22.01.2016 r. przekonuje, ze pomimo formalnego
wszczecia egzekucji, w dalszym ciggu nie stwierdzono majatku spo6iki (...) i tylko choroba komornika sprawila, ze nie
doszlo jeszcze w dniu 12.04.2016 r. do umorzenia tej egzekucji jako bezskutecznej (patrz o§wiadczenie pelnomocnika
powoddéw do protokotu rozprawy apelacyjnej w dniu 12 kwietnia 2016 r., k. 3680/XIX), a wiec stan bezskuteczno$ci
egzekucji istnial w dacie zamkniecia rozprawy apelacyjnej, czemu nie przeczyl pelnomocnik pozwanych (art. 316 § 1
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Przechodzac w dalszej kolejnosci do omoéwienia zarzutdéw apelacji powoddéw, po uprzednim zakreéleniu ram kognicji
sadu drugiej instancji i materialu dowodowego bedacego przedmiotem oceny, Sad Okregowy na wstepie wskazuje, ze
postepowanie przed sadem odwolawczym jest kontynuacja postepowania przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z
art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji
oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze sad rozpoznajacy apelacje orzeka na podstawie materialu
zgromadzonego zar6wno w pierwszej, jak i w drugiej instancji, natomiast postepowanie apelacyjne polega na
merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opiera¢ sie na jego wlasnych
ustaleniach faktycznych i prawnych. W pierwszej kolejnosSci okreslenia wymaga wiec podstawa faktyczna zadania,
poniewaz dopiero po dokonaniu ustalenia podstawy faktycznej mozliwe jest odniesienie sie do podstawy prawne;.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej
instancji w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia, z uzupelieniami wynikajacymi z mniejszych rozwazan, m.in. co
do ponownego wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko dluznej Spolce przez powoddéw. Z uwzglednieniem
uwag zawartych w pierwszej czeSci rozwazan na akceptacje zaslugiwaly wywody prawne Sadu Rejonowego dotyczace
podstawy prawnej powodztwa z art. 299 k.s.h. Sad odwolawczy przyjal takze za wlasne — co do zasady - rozwazania
Sadu pierwszej instancji odnoénie braku legitymacji czynnej powodéw. Odmiennej oceny dowodéw Sad Odwolawczy
dokonal natomiast w zakresie zasadno$ci zarzutu przedawnienia oraz confusio, co jednakze nie doprowadzilo do
zmiany wyroku i uwzglednienia powddztwa w jakiejkolwiek czesci, bo byto to niemozliwe przy zasadnosci zarzutu
braku czynnej legitymacji procesowej skarzacych.

Analize zarzutow apelacyjnych rozpoczaé nalezalo od tych dotyczacych naruszenia prawa procesowego (str. 10-11
apelacji), z ktorych jako pierwszy powodowie wskazali naruszenie art. 3 k.p.c. w zw. z art. 212 § 1 k.p.c. oraz
art. 232 k.p.c. poprzez naruszenie przez Sad I instancji zasady kontradyktoryjnosci przy rozpoznawaniu sprawy,



co doprowadzi¢ mialo do wydania wyroku niezgodnego ze stanem faktycznym i prawnym sprawy. Jednakze w
uzasadnieniu apelacji skarzacy nie rozwineli tego zarzutu ograniczajac sie do sprawozdania z przebiegu postepowania
pierwszoinstancyjnego (str. 11-24 apelacji), akcentujac dysproporcje — zdaniem powodéw — pomiedzy dopuszezonymi
dowodami wnioskowanymi przez pozwanych a dowodami powodow, a takze faworyzowanie przez sedziego strony
pozwanej oraz brak w uzasadnieniu wyroku wyjasnienia dlaczego oddalone zostaly liczne wnioski dowodowe
powodow. I z tych przyczyn powodowie zarzucili Sgdowi pierwszej instancji naruszenie zasady kontradyktoryjnosci
wyrazonej w ww. przepisach.

Odnoszac sie do tak skonstruowanego zarzutu Sad Okregowy wskazuje, Ze nie sposéb uznaé go za uzasadniony. Wbrew
twierdzeniom skarzacych na zadnym etapie postepowania nie byli oni pozbawieni mozno$ci sktadania wnioskow
dowodowych, oéwiadczen i ustosunkowywania sie do zarzutéow przeciwnikéw procesowych, czego najlepszym
dowodem sa liczne pisma procesowe powodow oraz protokoly rozpraw z obszernymi o$wiadczeniami pelnomocnikow.
Z protokolow tych wynika tez, ze Przewodniczacy kierowat do pelnomocnikéw pytania zmierzajace do wyja$nienia
m.in. podstaw prawnych powddztwa i podnoszonych zarzutéw oraz zakresu postepowania dowodowego, a
pelnomocnicy, zwlaszcza powoddw, udzielali obszernych wyjasnien. Nie byta wiec naruszona kontradyktoryjnoéc
niniejszego procesu, za$ fakt nieuwzglednienia cze$ci wnioskow dowodowych jest prerogatywag sadu, ktéry ma
przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy, z czego Sad Rejonowy
korzystal, cho¢ jak to juz szeroko na wstepnie omoéwiono, w sposdb niewystarczajacy z punktu widzenia podstawy
faktycznej i prawnej powbdztwa.

W ocenie Sadu Odwolawczego wskazywany przez skarzacych przepis art. 3 k.p.c. jako skierowany do stron
postepowania i nie bedacy podstawg obowigzkéw i uprawnien judykacyjnych, nie moze by¢ naruszony przez sad. Nie
jest robwniez czytelne, naruszenia ktorej czedci przepisu art. 232 k.p.c. dotyczy omawiany zarzut apelacji w sytuacji, w
ktérej adresatem jego zdania pierwszego sa wylacznie strony procesu, a apelacja nie zawiera jakiegokolwiek wywodu
pozwalajacego na osadzenie tego zarzutu w tre$ci normy zawartej w zdaniu drugim tego przepisu. Jesli natomiast
chodzi o naruszenie art. 212 § 1 k.p.c., to skarzacy zdaja sie nie dostrzegac, ze wprowadzenie w tym przepisie
dwoch jednostek redakcyjnych nastapilo z dniem 3 maja 2012 r., a w tej sprawie obowigzuja przepisy w brzmieniu
obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu, czyli 18.11.2010 r. Poza tym juz zostalo wskazane, ze Przewodniczacy
w Sadzie Rejonowym podejmowal dzialania zmierzajace do ustalenia spornych okoliczno$ci, a pouczanie stron,
reprezentowanych przez profesjonalnych pelnomocnikéw, o ich obowiazkach procesowych bylo catkowicie zbedne.
Wyczerpujac krytyke powyzszego zarzutu wskazaé trzeba, ze prawomocnie oddalony zostal wniosek powodéw o
wylaczenie Sedziego sprawozdawcy od orzekania w tej sprawie, oparty m.in. na rzekomym faworyzowaniu strony
pozwanej, co czyni zupelnie zbednym ponowne odnoszenie sie do tej kwestii.

Kolejny zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 217 k.p.c. i art. 479" § 1 k.p.c. zostal juz w zasadzie omdéwiony
w ramach okre$lenia ram przedmiotowych sporu. Sad Okregowy podtrzymuje wiec wniosek, ze pominiete przez
Sad pierwszej instancji liczne wnioski dowodowe powodéw wecale nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu spolki z o.o. (art. 299 k.s.h.), a dotyczyly gléwnie roszczenia, ktére powodowie

usitlowali poddaé pod osad wbrew brzmieniu art. 479* § 2 zd. pierwsze k.p.c.

W zwiazku z powyzszym niezrozumialy jest zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 227 k.p.c., majacy sugerowaé
niekompletno$¢é materialu dowodowego w zakresie ustalen faktycznych istotnych dla oceny odpowiedzialnoSci
pozwanych z art. 299 k.s.h. (dotyczy to réwniez ww. art. 217 k.p.c.). Dla porzadku jedynie wyja$ni¢ nalezy skarzacym,
ze przepis art. 227 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem naruszenia sadu, poniewaz nie jest on zréodlem obowiazkow,
ani uprawnien jurysdykcyjnych, lecz okresla jedynie wole ustawodawcy ograniczenia faktow, ktoére moga byc
przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 12 stycznia 2011 r., IT PK
129/10, LEX nr 737385). Adresatem normy art. 217 § 1 k.p.c. jest takze strona, a nie sad, a powodowie nie wskazali,
ktorej jednostki redakeyjnej dotyczy naruszenie tego przepisu.

Odniesienie sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga poczynienia wstepnych uwag, ze do skutecznego
postawienia zarzutu naruszenia tego przepisu konieczne jest wskazanie przez skarzacego konkretnych przyczyn



dyskwalifikujacych wywody sadu pierwszej instancji w tym zakresie. W szczegblno$ci strona skarzaca powinna
wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad analizujac material dowodowy, uznajac brak wiarygodnoS$ci i mocy
dowodowej poszczegdlnych dowodéw lub niestusznie im ja przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach
z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, (...) Prawnej LEX nr 52753; z dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN
588/99, LEX nr 52347; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). Jako zasadnicze kryteria tej
oceny wyroznia sie zgodno$§¢ wnioskow sadu z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz komplementarno$é
(sp6jnosé) argumentacji polegajgcej na wyprowadzaniu poprawnych wnioskow z catoksztattu materiatu procesowego.
Spdjnosc ta bedzie wiec naruszana w przypadku nieuzasadnionego pominiecia w argumentacji wnioskoéw przeciwnych
wynikajacych z cze$ci dowoddéw. Dla podwazenia prawidlowosci oceny dowoddw przedstawionej przez Sad pierwszej
instancji skarzacy winien wiec wykaza¢ w jakich konkretnie fragmentach argumentacja Sadu Rejonowego jest
sprzeczna z zasadami logiki lub do$wiadczenia zyciowego, wzglednie ktore elementy materialu dowodowego (dowody)
zostaly przez ten Sad wadliwie pominiete i jakie wnioski faktyczne, z tychze fragmentow materialu procesowego
powinny by¢ w sposéb poprawny wyprowadzone.

Takiego klarownego i wyodrebnionego wywodu skarzacy w apelacji nie przeprowadzili. Powolujac sie na powyzszy
zarzut ograniczyli sie do przytoczenia wybranych fragmentéw wlasnych zeznan, zapewne celem wykazania ich
wiarygodno$ci zakwestionowanej cze$ciowo przez Sad Rejonowy, bez prob skonkretyzowania na tle okolicznoSci
sprawy na czym mialoby polega¢ naruszenie przez Sad Rejonowy zasady oceny dowod6éw wyrazonej w art. 233 § 1
k.p.c. (oprocz zanegowania wiarygodnoSci zeznan powoda M. S. (1)). Domniemywaé¢ mozna, ze intencja powodow
bylo podtrzymanie argumentacji o wylaczeniu z majatku spo6iki cywilnej, przed jej przeksztalceniem w spolke jawna,
rzeczonej wierzytelnoéci nabytej od J. K. (1), lecz bez wskazania innych konkretow wadliwej oceny dowodéw w
zaskarzonym wyroku, zwlaszcza przy tak wielostronicowym srodku odwolawczym, nie sposob byto odnie$é sie do tego
zarzutu. Natomiast kwestia oceny dowodow w kontekScie zarzutu przedawnienia i confusio oméwiona zostanie w
ramach zarzut6éw naruszenia prawa materialnego.

Podobnie trudno dociec, ktérych konkretnie decyzji judykacyjnych Sadu pierwszej instancji (zobowigzan
Przewodniczacego) dotyczy zarzut naruszenia art. 233 § 2 k.p.c. przez co zarzut ten wymyka sie spod kontroli
instancyjnej. Niezaleznie od tego Sad Okregowy stwierdza, ze z uwagi na przyczyny, ktore legly u podstaw decyzji
o oddaleniu powodztwa, kwestia ewentualnej odmowy ze strony pozwanych przedstawienia dowodéw w wykonaniu
zobowiazania Sadu nie miala znaczenia. Przy czym za niedopuszczalne uznaé nalezy zobowiazywanie pozwanych do
zlozenia okres§lonych dokumentéw ,pod rygorem przyznania stanowiska powodéw”, jak uczynil to Sad Rejonowy w
punkcie 1. postanowienia wydanego na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014 r. (k. 2890/tom XV), w sytuacji kiedy
chodzi o dokumenty potrzebne na potrzeby dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci, a jeden z pozwanych juz
od kilkunastu lat nie jest czlonkiem zarzadu i nie ma dostepu do dokumentacji dluznej spoiki.

Odnoszac sie z kolei do zarzutéw dotyczacych naruszenia zasady bezposrednioéci przez oparcie rozstrzygniecia na
opiniach bieglych A. R. (1) i M. J. (1) wydanych w innym postepowaniu (art. 235 § 1 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.)
i nie potraktowania ich tylko jako dokumenty prywatne (art. 245 k.p.c.), to co do zasady Sad Okregowy zgadza
sie ze skarzacymi, ze stanowilo to rzeczywiscie naruszenie powyzszej zasady statuowanej w przepisie art. 235 §
1 k.p.c. Jednakze o ile Sad pierwszej instancji poczynit ustalenia faktyczne m.in. w oparciu o te dokumenty, to
juz podejmujac decyzje o oddaleniu powddztwa kierowal sie brakiem czynnej legitymacji procesowej powodéw
i przedawnieniem ich wierzytelno$ci, ktére to zarzuty nie mialy zwigzku z ww. opiniami. I cho¢ Sad Rejonowy
positkowal sie nimi przyjmujac, ze w drodze konfuzji dochodzona wierzytelnoé¢ wygasla, to Sad Okregowy tego
stanowiska nie podzielil, o czym bedzie mowa p6zniej, a wiec i tak nie mialo to znaczenia z punktu widzenia braku
legitymacji procesowej powoddéw. Marginalnie wiec juz tylko Sad drugiej instancji wskazuje, ze pomimo zarzutu
naruszenia zasady bezposrednioéci, to wlasnie powodowie w piSmie procesowym z dnia 24.11.2011 r. wnosili o
przeprowadzenie m.in. dowod6w z opinii bieglych A. R. ze sprawy I C 66/07 1 M. J. ze sprawy V Ca 199/09 (wczesniej
I C 66/07). Wskazuje to na niekonsekwencje powodoéw, wywolang zapewne rozstrzygnieciem sprawy nie po ich mysli.

Powyzsze uwagi dotyczace bezprzedmiotowoS$ci spornych opinii dotycza takze zarzutu powoddéw pominiecia przez
Sad Rejonowy wnioskdéw powoddéw o przeprowadzenie dowodow z opinii innych bieglych lub uzupehiajacych opinii



bieglych. Ponadto Sad Okregowy juz wypowiedzial sie weze$niej o prawidlowosci decyzji dowodowych Sadu pierwszej
instancji w przedmiocie oddalenia przedmiotowych wnioskéw powodow., ktdre, co trzeba ponownie zaakcentowad,
zmierzaly do wykazywania okoliczno$ci nie objetych dyspozycjg normy art. 299 k.s.h. Poza tym za utrwalony w
judykaturze uznaé nalezy poglad, ze samo niezadowolenie strony z opinii danego bieglego sadowego (przy jej
formalnej prawidlowos$ci) nie jest wystarczajace do zlecania opinii innemu bieglemu.

Zgodnie z przepisem art. 284 k.p.c. sad moze zarzadzi¢ okazanie bieglemu akt sprawy i przedmiotu ogledzin
oraz zarzadzi¢, aby bral udzial w postepowaniu dowodowym. W niniejszej sprawie dopuszczajac postanowieniem
z dnia 27 maja 2014 r. (k. 2639/XIV) dowdd z opinii bieglej C. K. (1) na okolicznosci w tym postanowieniu
wskazane, Sad Rejonowy polecil bieglej (vide zlecenie k. 2638) zwr6cié sie do pelnomocnika strony pozwanej o
dokumenty niezbedne do sporzadzenia opinii, oprocz samych akt tej sprawy. Brak jest natomiast zobowigzania
bieglej do badania dokumentéw w obecnosci powodéw, co w ocenie Sadu Okregowego bylo zbedne do zapewnienia
prawidlowosci sporzadzenia opinii, a nadto mogloby stanowi¢ naruszenie tajemnicy przedsiebiorstwa (...) spotki z
0.0., zwlaszcza przy tak znacznym stopniu skonfliktowania stron. Stuszna bylo wiec oddalenie wniosku powodoéw o
badanie dokumentacji spotki w obecno$ci powodoéw, a zarzut apelacji na tym oparty nie zastugiwal na uwzglednienie.

W kwestii bezzasadno$ci wniosku powod6éw o ponowne przestuchanie pozwanego D. T. (1) Sad Okregowy juz sie
wypowiedzial w ramach omawiania wniosku powod6w opartego o tre$¢ art. 380 k.p.c. Uzupelniajaco nalezy tylko
wskazaé, ze po pierwsze, odebranie przez sad przyrzeczenia od strony jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem sadu.
I skoro Sad Rejonowy nie uznal za konieczne ponowne przestuchanie tego pozwanego po odebraniu przez niego
przyrzeczenia, to wynikalo to z tego, ze nie zaszly okoliczno$ci uzasadniajace ponowienie tego dowodu. Po drugie,
ocena zeznan pozwanego D. T. dokonana przez Sad pierwszej instancji obejmowala caloksztalt okolicznoS$ci sprawy, a
wiec w konfrontacji z innymi dowodami, co byto przedmiotem analizy w momencie wyrokowania przy zastosowaniu
zasady swobodnej oceny dowodow. Po trzecie, w Swietle forsowanej przez powodow tezy o wyprowadzaniu i ukrywaniu
majatku spolki przez pozwanego D. T., rzeczony wniosek nie zmierzal do ustalenia bezskutecznos$ci egzekucji, ktora
zostala juz stwierdzona stosowanym e wydanym przez komornika sadowego, tylko dotyczyl okolicznoéci objetych
niedopuszczalng zmiana przedmiotowa powddztwa. Poza tym zarzut naruszenia art. 299, art. 303 i art. 304 k.p.c. i tak
byl bezprzedmiotowy, gdyz nie uwzglednienie wniosku powodéw nie mialo zadnego znaczenia dla oceny legitymacji
czynnej powodoéw i zasadno$ci zarzutu przedawnienia.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c., to nie moze on sie sprowadzac¢ do zacytowania tresci
przepisu i stwierdzenia braku nalezytego wskazania przestanek w tym przepisie wymienionych, a tak w istocie uczynili
powodowie, ponownie nie rozwijajac tego lakonicznego zarzutu w uzasadnieniu apelacji. Sad Okregowy dostrzega
pewne mankamenty i niedostatki uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w tym w zakresie oceny dowoddw, ale nie sg
one na tyle istotne, aby uniemozliwialy prze$ledzenie toku rozumowania Sadu pierwszej instancji i zweryfikowania
prawidlowosci zaskarzonego orzeczenia. Wbrew treéci niniejszego zarzutu Sad Rejonowy na str. 4-12 uzasadnienia
ustalil fakty, ktére uznal za udowodnione i dowody, na ktoérych podstawie poczynil te ustalenia (stan faktyczny). Z kolei
na wstepie rozwazan (str. 12) Sad wprost wskazal, ze stan faktyczny ustalil w oparciu o wyzej opisany i zaoferowany
przez strony material dowodowy oraz wskazal przyczyny, dla ktérych jedynie czeSciowo dal wiare przestuchaniu
powoda M. S. (1). W pozostalym zakresie dopuszczone i przeprowadzone dowody nie zostaly przez Sad pierwszej
instancji zakwestionowane, wiec nie wymagaly omoéwienia. I chociaz brakuje w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku wskazania przyczyn, ktérymi kierowat sie Sad oddalajac wnioski dowodowe stron, zwlaszcza liczne wnioski
powodow, to biorac pod uwage, ze byly to w znakomitej czeSci dowody dotyczace roszczenia z art. 415 k.c., ktore z
przyczyn szeroko wcze$niej umotywowanych nalezalo uzna¢ za niedopuszczalng zmiane przedmiotowa powodztwa,
odmowne decyzje dowodowe Sadu Rejonowego sa ostatecznie usprawiedliwione. Poza tym podkreéli¢ trzeba, ze
z uwagi na takie a nie inne argumenty, ktérymi kierowat sie Sad oddalajac w calosci powddztwo (brak czynnej
legitymacji procesowej, konfuzja, przedawnienie roszczenia), uzasadnienie wyroku jest adekwatne do tych przyczyn,
zawierajgc tez wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

W my$l przepisu art. 745 § 1 k.p.c. o kosztach postepowania zabezpieczajacego sad rozstrzyga w orzeczeniu
koniczacym postepowanie w sprawie, a o kosztach postepowania zabezpieczajacego p6zniej powstalych rozstrzyga na



wniosek strony sad, ktory udzielil zabezpieczenia. W niniejszej sprawie stosowne orzeczenie w przedmiocie kosztow
postepowania zabezpieczajacego zawarte zostalo w punkcie III. zaskarzonego wyroku, jako koniczacego postepowanie
w instancji i sprowadzalo sie do oddalenia wnioskéw o zwrot tych kosztow. A wynika to z tego, ze koszty postepowania
zabezpieczajacego sa skladnikiem kosztéw procesu, o ktérych przyznaniu decyduja reguly okre$lone w przepisach
art. 98-110 k.p.c. W tej sprawie zastosowanie miala zasada odpowiedzialnosci za wynik sporu (art. 98 k.p.c.), ktory
powodowie w caloéci przegrali i stad slusznie przyjal Sad Rejonowy, ze powodom nie nalezy sie zwrot kosztéw
postepowania zabezpieczajacego. Zarzut naruszenia art. 745 § 1 k.p.c. uznaé wiec nalezalo za oczywidcie niezasadny.

W kwestii wysokoéci zasgdzonych od powoddw na rzecz pozwanych kosztow zastepstwa procesowego Sad Okregowy
odniesie sie po omowieniu zarzutow apelacji dotyczacych naruszenia prawa materialnego.

Sposréd tych zarzutéw w pierwszej kolejnosci odniesienia sie wymagaja zarzuty naruszenia art. 6 k.c. w zw. z art. 415
k.c. poprzez bledne przyjecie, ze powodowie nie udowodnili, iz pozwani ponosza odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza
na podstawie art. 415 k.c. oraz zarzut naruszenia art. 415 k.c. poprzez brak zastosowania i przyjecia, ze pozwani
nie ponosza odpowiedzialnoSci odszkodowawczej na podstawie tego przepisu. Jak wida¢ oba zarzuty sprowadzaja
sie do tego samego i oba okazaly sie bezzasadne poniewaz dotyczg naruszenia przepisu (art. 415 k.c.), ktoéry nie byt
de facto przedmiotem rozpoznania przez Sad Rejonowy z uwagi na niedopuszczalno$¢ rozszerzenia w tej sprawie
zadania pozwu w znaczeniu przedmiotowym. W tym przedmiocie Sad Okregowy szeroko ustosunkowal sie na wstepie
wywodoéw prawnych, okres§lajgc ramy swojej kognicji w tej sprawie. Co prawda Sad Rejonowy rzeczywiscie wskazal, ze
nawet gdyby przyjaé jako podstawe odpowiedzialnoéci pozwanych art. 415 k.c., to i tak roszczenie to sie przedawnilo i
nadto nie zostalo przez powodé6w wykazane, to jednakze konkluzje te uznaé nalezalo za co najmniej przedwczesne przy
braku ustalen faktycznych i wywodéw prawnych Sadu pierwszej instancji w tym zakresie. Zatem powyzsze zarzuty
apelacyjne nie mogly zostaé¢ uwzglednione.

Przechodzac do zarzutu naruszenia art. 442" § 1 k.c. Sad Okregowy na wstepie wskazuje, ze akceptuje wywody Sadu
pierwszej instancji dotyczace podstawy prawnej trzyletniego terminu przedawnienia roszczen o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym, ktéry ma zastosowanie do roszczen opartych na art. 299 k.s.h. (zreszta kwestia
ta jest juz powszechnie przyjeta w orzecznictwie SN i sadéw powszechnych). Na aprobate zastuguje tez wskazany
przez Sad Rejonowy poczatek biegu tego terminu, czyli moment, w ktérym wierzyciel dowiedzial sie o bezskutecznosci
egzekucji wierzytelnoSci objetej tytulem wykonawczym wystawionym przeciwko spolce z o.0. (...) bowiem wierzyciel
dowiaduje sie dowiaduje sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Natomiast Sagdu Odwotawczy nie
podzielil stanowiska Sadu Rejonowego co do daty poczatkowej biegu terminu przedawnienia roszczenia powodow, co
doprowadzilo do nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia.

Za dowolne nalezalo uznac przyjecie przez Sad Rejonowy, ze powodowie juz w momencie zawierania umowy cesji z
J. K. (1) w roku 2004 wiedzieli, ze egzekucja przeciwko spolce o0.0. (...) jest bezskuteczna, gdyz z tego powodu J. K.
zbyl wierzytelnoéé. Zgodzié¢ sie w tym zakresie trzeba ze skarzacymi, ze powyzsze ustalenia nie wynikaja z zadnego z
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Natomiast co do postepowan wszczetych przez
R. R. (1) przeciwko M. S. (1), D. T. (1) i A. S. (1), w tym w sprawie I C 66/07 przed Sadem Rejonowym w Gorzowie W..
o zaplate kwoty 391,18 z} (wszczeta 2.10.2006 1.), to ustalenia te sporne nie byly, jak réwniez to, ze w postepowaniach
tych (opartych na art. 299 k.s.h.) pow6dka postugiwata sie postanowieniem Komornika sadowego przy SR w Gorzowie
W.. z dnia 20 grudnia 2003 r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce (...). Jednakze przyjecie
przez Sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku, ze w zwigzku z tym powdd M. S. (1), skladajac w ww. sprawach
sprzeciwy od nakazéw zaplaty, najp6zniej na koniec roku 2006 powzial wiedze o bezskutecznosci egzekucji wobec
spolki (podobnie drugi z powoddéw J. S. (1)), nie uwzglednia w ogdle wszczecia przez powodow egzekucji naleznoéci z
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym SO w Zielonej Gorze z dnia 28 sierpnia 2001 r., sygn. akt V Ng 1071/01
(wierzytelno$c¢ nabyta od J. K.), przebiegu tego postepowania egzekucyjnego i daty umorzenia. Niezaleznie bowiem
od innych egzekucji toczacych sie wzgledem spo6lkiz o.0. (...) (do 26.09.2002r. (...)) powodowie mieli prawo wszczaé
wlasne postepowanie egzekucyjne, dysponujac zapewne znacznie wieksza wiedza o majatku spo6tki niz inni wierzyciele,
a to z oczywiScie z uwagi na fakt bycia przez M. S. (1) prezesem zarzadu dluznej spotki do 15.11.2001 .



Ot6z rzeczone postepowanie powodowie wszczeli w styczniu 2005 r. (a wiec przed wytoczeniem spraw przez R. R.
(1)), kierujac egzekucje do praw do znaku towarowego (...) przynaleznych dluznej spolce, wnoszac o wyegzekwowanie
kwot: 71.530 zl i 8.544 zl (vide k. 1711/IX). W postepowanie, ktéremu nadano sygnature III KM 605/05, zostalo
zajete prawo do znaku towarowego o warto$ci szacunkowej 1.500 zl, ale nastepnie nastapilo zawieszenie postepowania
w wyniku postanowienia SR w Gorzowie W.. z dnia 16 czerwca 2005 r. Po podjeciu i kontynuacji postepowania
postanowieniem Komornika sgdowego z dnia 1 marca 2007 r. sporzadzony zostal plan podzialu kwoty uzyskanej ze
sprzedazy znaku towarowego, zgodnie z ktorym powodom przypadla kwota 951 zt (k. 1772/IX). Byla ona oczywiScie
niewystarczajaca na pokrycie egzekwowanej wierzytelnos$ci i w zwigzku z tym powodowie pismami z 1 iz 8
pazdziernika 2008 r. wniesli o wszczecie egzekucji z ruchomosci — zestawow do wylegu drobiu bedacych wlasnoécia
dluznika, a znajdujacych sie w (...) Gospodarstwie rolnym (...) oraz z mebli biurowych znajdujacych sie w siedzibie
dluznika. W wyniku tych wnioskéw Komornik sadowy zajal zestawy do wylegu u D. T., ale po informacjach od dtuznika
zajetej ruchomosci poinformowal wierzycieli pismem z 14.11.2008 1. (k. 1812/X), ze postepowanie egzekucyjne bedzie
umorzone z uwagi na brak majatku dluznika, co nastapilo postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2009 r.

W $wietle powyzszych okolicznosci - zdaniem Sadu Okregowego - najwczeéniej po otrzymaniu pisma Komornika
z dnia 14.11.2008 r., czyli okolo 7 dni od jego sporzadzenia, powodowie powzieli wiedze o bezskutecznosci
egzekucji i najwczeéniej od tego terminu (najpo6zniej od 1 kwietnia 2009 r.) rozpoczal bieg terminu przedawnienia
przedmiotowych roszczen z art. 299 k.s.h. przeciwko pozwanym. A poniewaz niniejsze postepowanie zostalo
wytoczone w dniu 18 listopada 2010 r., to do tego dnia trzyletni termin z art. 442" § 1 k.c. nie uplynat (art. 123 § 1
pkt 1 k.p.c.).

Poza tym nalezy podkreéli¢, ze nawet jesli termin przedawnienia mialby rozpoczaé bieg od konica roku 2006, to
dotyczy¢ by to moglo tylko powoda M. S. (1), gdyz brak jest wystarczajacych dowodow, ze w tej samej dacie o
bezskutecznosci egzekucji wobec dluznej spétki mial sie dowiedzie¢ rowniez powod J. S. (1).

Z tych wzgledow zarzut apelacji naruszenia przepisu art. 442" § 1 k.c. okazal sie uzasadniony, co sprawia, ze zbednym
jest omawianie zarzutu naruszenia art. 5 k.c. poprzez brak jego zastosowania dla odparcia zarzutu przedawnienia
roszczenia. Niezaleznie od tego Sad Okregowy zauwaza, ze w realiach tej sprawy podniesienie przez pozwanych zarzutu
przedawnienia nie moglo by¢ uznane za naduzycie ich praw podmiotowych. Podkreéli¢ bowiem trzeba, ze pomiedzy
stronami tego procesu (gléwnie pomiedzy M. S. i D. T.) istnieje bardzo silny konflikt na tle wczeSniejszej wspodlpracy
tych os6b w zarzadzie dluznej spolki, czego wyrazem sg wzajemne oskarzenia i liczne sprawy sadowe. Podnoszone
wiec przez powodow twierdzenia o wyprowadzaniu majgtku ze spo6iki przez pozwanego D. T., ktére wykraczaja poza
ramy przedmiotowe tej sprawy, sa wyrazem powyzszego konfliktu, w ktérym obie strony zarzucaja sobie dzialanie
na szkode spolki, ale tylko wobec jednej z nich zapadl prawomocny wyrok karny. W tym stanie rzeczy nie sposob
przyjac, ze powodowie wykazali wyjatkowe okoliczno$ci uzasadniajace dopuszczenie stosowania art. 5 k.c. przed
obrong pozwanych opartg o zarzut przedawnienia roszczenia.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu, a mianowicie naruszenia art. 366 k.c. statuujacego solidarng odpowiedzialno$c
dluznikéw, Sad Okregowy stwierdza, ze w ten sposob powodowie kwestionuja zasadno$¢ przyjecia przez Sad
Rejonowy, ze doszlo do przypadku konfuzji, a wiec zlania sie w osobie powoda M. S. (1) dlugu i wierzytelnosci, a w
konsekwencji wygasniecia zobowigzania (i to wobec obu powod6w), co bylo druga, obok przedawnienia roszczenia,
przyczyna oddalenia powo6dztwa.

Analizujac te kwestie Sad drugiej instancji doszed! do przekonania, ze na gruncie tej sprawy nie zaistnialy przestanki
konfuzji. Przede wszystkim, nie zostal stwierdzony w jakimkolwiek postepowaniu dtug powoda M. S. (1) z tytulu bycia
przez niego czlonkiem zarzadu spdlki (...) (wezesniej (...)), a wiec nie zostala stwierdzona odpowiedzialno$¢ osobista
(subsydiarna) M. S. (1) wobec wierzycieli dluznej sp6lki. Nie sa do tego wystarczajace wywody bieglej C. K. (1), ktora
dysponowala bardzo wybiérczym materialem Zrédlowym i positkowala sie opiniami innych bieglych wydanych w
innych sprawach i z innym materialem dowodowym. A nawet gdyby uzna¢ ustalenia tej bieglej za miarodajne, to i tak
opinia ta samoistnie i w postepowaniu przeciwko innym osobom, nie moze przesadzac o tym, ze M. S. (1) dopuscil sie



jako czlonek zarzadu (...) spdlki z o.0. zaniechan, ktére moglyby skutkowa¢ jego odpowiedzialno$cia z art. 299 k.s.h.
Nie istnieje wiec wymagalny dlug powoda M. S. wobec wierzycieli spotki, do ktérych sam sie zalicza. Innymi stowy,
nie jest on w tym samym stosunku zobowigzaniowym jednoczeénie dtuznikiem i wierzycielem.

W stanie faktycznym sprawy, w ktorej zapadl wyrok Sadu Najwyzszego z 22 sierpnia 2007 r. (III CZP 75/07), na ktérym
opart Sad Rejonowy wywod dotyczacy wystapienia confusio w tej sprawie, powdd i pozwana byli aktualnymi czlonkami
zarzadu spélki z 0.0., a powdd byl osobistym wierzycielem spoiki z tytulu udzielonej jej pozyczki. Natomiast w sprawie
niniejszej powod M. S. jest bylym czlonkiem zarzadu spoéiki, a wierzytelno$é nabyl od innego wierzyciela (...). Ponadto
zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacymi, ze sama potencjalna odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za zobowiazania spolki nie
kreuje wierzytelnos$ci, zwlaszcza ze w dacie zarzadzania spo6tka przez powoda M. S. wierzytelnosé J. K. (1) z tytutu
wynagrodzenia za prace projektowe byla sporna i dopiero dwuinstancyjne postepowanie sagdowego przesadzilo o
istnieniu i wymagalno$ci tej wierzytelno$ci, ale wtedy M. S. (1) juz dawno czlonkiem zarzadu nie byl. Poniewaz nie
sposéb w ramach tej sprawy przesadzi¢ o odpowiedzialno$ci M. S. (1) za dtugi sp6iki z o.0., to tym samym co najmniej
przedwczesne jest twierdzenie, ze powdd M. S. jest jednocze$nie dtuznikiem i wierzycielem, a tylko w takiej sytuacji
mogloby dojé¢ do zlania sie w jednej osobie dlugu i wierzytelnoéci.

Poza tym, gdyby nawet przyjaé, ze doszlo do konfuzji, to dotyczytaby ona wygasniecia wylacznie zobowigzania M.
S. (1), natomiast nie objetaby drugiego z powodéw — J. S. (1), a wiec oddalenie powodztwa wzgledem niego byloby
nieuzasadnione.

Przechodzgc do ostatniej z zaskarzonych kwestii z zakresu prawa materialnego, a mianowicie braku czynnej
legitymacji procesowej, Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze konkluzja Sadu pierwszej instancji w tym zakresie
okazala sie prawidtowa, doprowadzajgc tym samym do oddalenia powo6dztwa.

Ot6z jak wynika z umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 7.05.2004 r. (k. 13) zawarta ona zostala pomiedzy J. K. (1),
jako zbywcg, a A. M. S. (1), (...) s.c., jako nabywca. W jej wyniku M. S. (1) i J. S. (1) jako wspoélnicy spolki cywilnej
(...) wnieéli o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty na swoja rzecz jako wspo6lnikow ww. spotki cywilne;j.
Postanowieniem dnia 15 czerwca 2004 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze nadal klauzule wykonalnoéci na rzecz ,M.
S. (1)idJ.S. (1) wspolnikow spolki cywilnej (...), J. S. (1)” (k. 17). Bez watpienia wiec nabycie rzeczonej wierzytelnosci
nastapilo do majatku powod6éw bedacego majatkiem spotki cywilnej. Niespornym jest tez, ze ww. spotka cywilna
zostala przeksztalcona w spotke jawna w trybie art. 26 § 4 k.s.h. i ze nastapilo to juz po nabyciu wierzytelnosci od J.
K.. Sporna jest natomiast kwestia czy przed przeksztalceniem spoélki cywilnej w spdtke jawnag nastapilo wylgczenie z
majatku wspolnego wspolnikow s.c. (...) tej nabytej wierzytelnoéci, a wiec czy weszla ona do majatku nowej spotki
— spoltki jawne;j.

W tym zakresie sami powodowie wyja$niaja odmiennie. J. S. (1) na rozprawie w dniu 26.11.2012r. (k. 1252/VII) zeznal,
ze: W 2004 1. nasza firma (...) spotka jawna wykupila dlug od pana K. i byla to wierzytelno$é nalezna od firmy (...). Ta
wierzytelno$¢ byla kupiona na spolke jawna (...), a nie przez nas osobiscie. (...) spétka jawna zmienita forme prawna i
obecnie dziala jako spotka (...) spétka z 0.0. spotka komandytowa w M.. Spotkajawna (...) byla w calo$ci przeksztalcana
w (...) spolka z o.0. spdotka komandytowa i nie byly wylaczane zadne skladniki majatku (...) spolki jawnej przy
tym przeksztalceniu. Ta wierzytelno$¢ przynalezna jest spdlce.” Z przytoczonych zeznan wynika jednoznacznie, ze
wierzytelno$¢ od J. K. (1) byla kupiona przez spolke (...), a nie przez powodéw osobiscie. Sad Okregowy zauwaza
oczywiScie, ze J. S. (1) méwi o nabyciu dlugu przez spolke jawng, ale biorac pod uwage jednoznaczng tre$¢ umowy
sprzedazy wierzytelno$ci, gdzie nabywecg jest (...) M. S. (1), (...) s.c.”, to przyja¢ nalezalo, ze J. S. (1) zeznajac mial
na mys$li nabycie przez spotke cywilng i dalsze przeksztalcenia (przez sp. jawna, sp. z 0.0. do sp. komandytowej) tej
wlasnie spolki cywilnej, ktorej wedlug niego ,,przynalezna jest ta wierzytelno$¢”. Takiego rozumienia zeznan powoda
J. S. nie zmienia wskazanie przez niego w odpowiedzi na pytanie pelnomocnika pozwanych, ze nie pamieta doktadnie
czy spotka jawna, czy spotka cywilna kupita wierzytelnosé od p. K., gdyz rozstrzygajace znaczenie ma tutaj dokument
umowy cesji. Reasumujgc, wedtug J. S. (1) przedmiotowa wierzytelno$¢ nabyla spétka a nie wspolnicy osobiScie i nie
byla ona wylaczana ze sp6lki, bo nie byly z niej wylaczane zadne skladniki.



Jesli natomiast chodzi o wersje powoda M. S. (1), to potwierdzil on, ze wierzytelno$¢ nabyli od p. K. jako (...) spotka
cywilna M. S. (1), J. S. (1) w 2004 r. (k. 1254/VIII). Tym samym przyjac¢ nalezalo, ze i o spélce cywilnej mowit powod
J. S. (1). Jednakze w dalszej czeSci zeznan M. S. (1) wskazal, ze wlacicielem wierzytelnosci dochodzonej w niniejszym
procesie jest M. S. (1) i J. S. (1), ktérzy jako wspdlnicy spolki cywilnej przejeli te wierzytelnosé jako udzialowcy
— przejeli $wiadczenie pieniezne przed przeksztalceniem w spodlke jawna, ktéra jako taka nie funkcjonowala i
przeksztalcili ja od razu w spdltke jawng. Nastepnie M. S. (1) wskazal, ze wierzytelno$¢ zakupiona od p. K. zostala
wylaczona na rzecz M. S. (1) i J. S. (1) na pdl, na podstawie porozumienia miedzy nim a bratem w formie pisemnej,
a dowodem na to, ze zostala [wierzytelno$c] wylaczona ze spolki cywilnej jest badanie przez bieglego rewidenta przy
przeksztalcaniu spolki cywilnej, z ktdrego wynika, ze ta wierzytelnoé¢ nie stanowi majatku spotki (vide k. 1257).

Przytoczone wyzej wyjasnienia powodéw daly stronie pozwanej asumpt do zgloszenia zarzutu braku legitymacji
procesowej po stronie powodowej, ktora to legitymacje sad winien bada¢ na kazdym etapie postepowania, gdyz od
posiadania roszczenia w znaczeniu materialnoprawnym uzalezniona jest mozliwo$¢ jego dochodzenia w procesie.
Skoro bowiem z zeznan powoda J. S. wynika, ze wierzytelno§¢ weszla w sklad majatku spo6lki jawnej, to powodowie
nie s3 legitymowani do jej dochodzenia.

Dostrzegajac te rozbiezno$ci w zeznaniach powoddw, niezaleznie od stopnia zainteresowania przez kazdego z nich
sprawami finansowo-prawnymi, co do loséw wierzytelnoSci nabytej od J. K. (1), Sad Okregowy uznal, ze powodowie
nie wykazali, ze wierzytelno$¢ nabyta przez nich jako wspolnikow spolki cywilnej, a dokladnie jako spolke i do
majatku spotki cywilnej (vide tres¢é umowy sprzedazy wierzytelnosci) zostala wylaczona z majatku s.c. przed jej
przeksztalceniem w spotke jawna w trybie art. 26 § 4 k.s.h. Zaakcentowaé bowiem trzeba, ze chociaz powdd M. S. (1)
zeznal, ze wylaczenie tej wierzytelnoSci z majatku spoétki cywilnej nastgpilo na podstawie pisemnego porozumienia
miedzy nim a bratem, to takowego dokumentu powodowie do zamkniecia rozprawy nie zlozyli. Dotyczy to takze
dokumentéw badania przez bieglego rewidenta przy przeksztalcaniu s.c. w sp. jawng, z ktorych jakoby mialo
wynikaé, ze sporna wierzytelno$é nie stanowila majatku spo6tki cywilnej. Ponadto symptomatycznym jest, ze w trakcie
kontynuowania przestuchania M. S. (1) na trzecim kolejnym terminie rozprawy (tj. 6.12.2012 r., k. 1297), zeznal on,
Ze po ostatniej [tj. 29.11.2012 r.] rozprawie sprawdzal, ze wierzytelno$¢ zakupiona od p. K. nie figuruje w ksiegach
rachunkowych (...) spétkajawna, a pozniej (...) spotka z o.0. spétka komandytowa. Jednakze rzeczonych ksigg, chocby
do wgladu Sadu pierwszej instancji, strona powodowa nie przedtozyla, poprzestajac na zeznaniach samych powodéw
o tresci jak wyzej przytoczono.

Wbrew stanowisku powodéw wystarczajacym dowodem na wylaczenie przedmiotowej wierzytelnoSci przed
przeksztalceniem spdlki cywilnej w jawna nie jest zaswiadczenie Z. M. (2), glownej ksiegowej, z 7 grudnia 2012
r., w ktorym poéwiadczyla ona, ze na liscie skladnikéw majatku spolki przeksztalcanej nie bylo wierzytelnosci
zakupionej od J. K. (1) (k. 1306/VII). Po pierwsze, dokument ten jako dokument prywatny (art. 245 k.p.c.) dowodzi
wylacznie tego, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyla o$wiadczenie w nim zawarte, co nie jest jednoznaczne z tym,
ze tak w rzeczywistosci bylo. Po drugie, dokument ten zostal wytworzony dopiero w dniu 7 grudnia 2012 r., cho¢
juz dwa miesigce wezeéniej pozwani podniesli zarzut braku legitymacji czynnej powodéw, co moze sugerowacé, ze
dokument ten zostal wytworzony wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania, zwlaszcza ze sam autor nie zostal
zawnioskowany celem przestuchania w charakterze $wiadka.

Z kolei jesli chodzi o pismo powodéw z dnia 25 listopada 2015 r. (k. 3573/XVIIID), to przede wszystkim jako
sprekludowanie zostalo pominiete przez Sad Okregowy postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2016 r. (k. 3681/XIX).
Ale i ono ma wylacznie charakter dokumentu prywatnego, ktéry powstal zapewne z uwagi na tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, cho¢ nawet nie zostal zalaczony do samej apelacji. Nie mdgt wiec ten dokument zmienié
stanowiska Sadu pierwszej instancji co do braku wykazania, ze wierzytelno$¢ zostala wylaczona na rzecz powodow
w proporcji 50/50 przed przeksztalceniem spoélki cywilnej w jawna. Skoro wiec powstala w trybie art. 26 § 4
k.s.h. spolka jawna jest sukcesorem uniwersalnym spolki cywilnej w zakresie jej praw oraz powstalej na skutek
przeksztalcenia spolce jawnej przystuguja wszystkie prawa i obowiazki wspdlnikéw spolki cywilnej (majatek wspolny
wspoblnikow), to w konsekwencji przedmiotowa wierzytelno$¢ przysluguje temu nowopowstalemu podmiotowi, ktory



przeksztalcit sie nastepnie w spotke komandytowa, a powodowie nie moga domagac sie zaspokojenia tej wierzytelnoSci
przez pozwanych. W wyniku przeksztalcenia na podstawie art. 26 § 4-5 k.s.h. w miejsce kilku wspdlnikdéw jako
wspoétuprawnionych wchodzi spétka majgca podmiotowo$é prawng, a majatek wspélny wspdlnikow spolki cywilnej
staje sie majatkiem spoltki jawnej. A poniewaz powodowie nie wykazali, Ze skutecznie wylaczyli te wierzytelno$c
do swoich majatkow w czeS$ciach ulamkowych, to utracili legitymacje procesowa do zadania jej zaspokojenia przez
pozwanych.

W tej sytuacji zbedne jest rozwazanie zasadno$ci przyjecia przez Sad Rejonowy niedopuszczalno$ci wylaczenia tej
wierzytelnoéci w Swietle treéci art. 863 § 11 2 k.c. S. tylko wskazuje Sad Okregowy, Ze w przepisie tym chodzi o zakaz
rozporzadzania przez wspoélnika udzialem w spolce, a nie poszczegdlnymi skladnikami majgtku, co trafnie wskazano
w apelacji.

Majac na uwadze powyzsze wywody Sad drugiej instancji uznal, ze poniewaz wystapit brak legitymacji procesowej po
stronie powoddw, to powddztwo stusznie zostalo oddalone, a tym samym nie doszlo roéwniez do naruszenia art. 299
k.s.h., gdyz istnienie po stronie powodowej wierzytelnosci wobec dluznej spélki jest podstawa dochodzenia roszczen
wzgledem czlonkow zarzadu tej spolki.

Reasumujgc, Sad Okregowy stwierdza, ze apelacja, cho¢ nie pozbawiona cze$ciowo racji (z przyczyn wyzej
omowionych) podlegata ostatecznie oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Uwzglednieniu podlegal natomiast wylacznie zarzut nadmiernego wygoérowania zasgdzonych od powodéw na rzecz
pozwanych kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci szeSciokrotnoéci stawki minimalnej, tj. 21.600 zt (3.600
x 6). Sad Okregowy zgadza sie ze skarzacymi, ze charakter sprawy, naklad pracy pelnomocnik pozwanych i jego
przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy nie uzasadnial az sze$ciokrotnoSci stawki minimalnej, czyli
w maksymalnej wysokoSci przewidzianej w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. W szczego6lnosci, ze przy wartoSci przedmiotu sporu blizszej
dolnej granicy ,widelek” z § 6 pkt 6 ww. Rozporzadzenia wynagrodzenie maksymalne nie powinno by¢ zastosowane.
Adekwatna wedlug Sadu jest trzykrotno$é stawki minimalne;j.

Biorac to pod uwage Sad Odwolawczy — na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. — zmienil rozstrzygniecie o kosztach procesu
zawarte w punkcie II. zaskarzonego wyroku w ten sposdb, ze zasadzil od powoddéw na rzecz pozwanych z tego tytulu
kwote 13.817 zl, na ktora sklada sie: wynagrodzenie pelnomocnika procesowego — 10.800 zl, koszty sadowe (zaliczka
na bieglego) — 3.000 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl.

Orzeczenie w zakresie kosztow postepowania apelacyjnego znajduje oparcie — podobnie jak za pierwsza instancje - w
art.98 § 11 3 wzw. zart. 99 wzw. z art. 108 § 1i art. 391 § 1 k.p.c., a wynagrodzenie pelnomocnika pozwanych ustalono
w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 6 ww. Rozporzadzenia, tj. 1.800 zl.
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