Sygnatura akt VIII Ga 173/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwcea 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj

Sedziowie: SO Krzysztof Gorski (spr.)

SR del. Anna Gérnik

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Grygiel

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w S.
przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w S.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 6 listopada 2014
roku, sygnatura akt XI GC 412/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 z} (jednego tysiaca dwustu zlotych) tytulem kosztéw procesu
W postepowaniu apelacyjnym.

SSO Krzysztof Gorski SSO Piotr Salamaj SSR (del.) Anna Goérnik

Sygnatura akt VIII Ga 173/15

UZASADNIENIE

Powodka (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. wniosla do Sadu Rejonowego Lublin Zachoéd w
Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanej (...) spolce z ograniczona
odpowiedzialnoécia w S. o zaplate kwoty 24.940,83 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 16 maja 2011 r. W
uzasadnieniu wskazala, ze sprzedala pozwanej material budowlany w postaci 327,05 t kruszywa budowlanego na
kwote 24.940,83 zt., pozwana za$ mimo uplywu terminu oplatnoéci nie uregulowala naleznosci.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal w dniu 12 grudnia 2011 r. nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym zgodnie z Zagdaniem powoda. Wobec wniesienia przez pozwanego sprzeciwu, w dniu 13 lipca 2012 r.
Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie stwierdzil, iz nakaz zaplaty stracil moc i przekazal sprawe do rozpoznania
do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloSci. Pozwana zaprzeczyla, iz strony
laczyta jakakolwiek umowa sprzedazy czy dostawy, a nadto, ze towary zostaly dostarczone pozwanej. Dodala, iz
zamoOwienia i dowody wydania towaru podpisywane byly przez osoby nie uprawnione do reprezentacji pozwane;j.
Ponadto wskazala, iz powodka nie przedlozyla zadnych wiarygodnych dokumentéw wskazujacych na istnienie wezla
obligacyjnego.

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie zasadzil od pozwanej na rzecz
powddki kwote 24.940,83 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 16 maja 2011 r. do dnia zaplaty, w punkcie
IT sentencji zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 2.729 z tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Sad Rejonowy ustalil, ze powddka nawigzala z pozwana wspolprace w 2010 r. Pozwana zwrdcila sie do powodki o
dostawe kruszywa na prowadzong przez nig inwestycje w postaci nawierzchni boisk przy dwoch szkotach. Pierwsze
zamoOwienie na dostawe 100 ton kruszywa zostalo zlozone w imieniu pozwanej przez dyrektora do spraw inwestycji
J. B. w dniu 20 grudnia 2010 r. Powbdka zazadala przez realizacja zamdwienia przedplaty. Przed dostawa towar byl
wazony i wystawiane byly kwity wagowe oraz dokumenty WZ. Towar zostal dostarczony na plac budowy przy szkole
podstawowej nr (...) przy ul. (...). Odbiér towaru zostal potwierdzony na dokumentach dostawy.

Sad I instancji ustalil rowniez, ze kolejne zamoéwienie zlozone zostalo przez W. K. (1) droga mailowa, z adresu
pozwanej. Pozwana zamoéwila 400 ton kruszywa na plac budowy przy szkole podstawowej nr (...) przy ul. (...),
w cenie 54+8 zl netto. Dostawy zostaly uzgodnione z kierownikiem budowy pozwanej. Zaméwienie zostalo przez
powddke zrealizowane. Przed dostawa towar byt wazony i wystawiane byly kwity wagowe oraz dokumenty WZ.
Powodka dostarczyla pozwanej 327,05 ton kruszywa po ustalonej cenie. Pozwana nie kwestionowala ilo$ci ani jakosci
dostarczonego kruszywa.

Na Zadanie pozwanej powodka wystawila deklaracje zgodno$ci na dostarczony material.

W dniu 15 kwietnia 2011 r. powodka wystawila fakture nr (...) na kwote 24.940,83 z} z terminem platnosci do dnia 15
maja 2011 r. Pozwana nie kwestionowala wysoko$ci kwoty wskazanej na fakturze ani tez nie zwroécila faktury.

Po uplywie terminow platnosci powoddka wystosowala do pozwanej wezwanie do zaplaty na laczna kwote 53.628,19
zl, m.in. z faktury (...). Nastepnie w dniu 4 lipca 2011 r. pow6dka ponownie wezwala pozwana do zaplaty m.in. kwoty
24.940,83 zl zL. Pozwana unikala kontaktu telefonicznego.

W Swietle tak ustalonego stanu faktycznego, Sad I instancji uznal powodztwo oparte na normie prawnej art. 535 k.c. za
uzasadnione w calo$ci. W ocenie Sagdu Rejonowego zebrany w sprawie material dowodowy pozwala mimo twierdzen
strony pozwanej przyjac, iz powddka udzwignela ciezar obowigzkéw dowodowych wynikajacych z powolanego wyzej
przepisu. Z zeznan $wiadka W. J. (1) a takze z zamé6wien zlozonych przez pozwana wynika jednoznacznie, ze strony
umowily sie co do ceny i iloSci zamdéwionego towaru. Nie moze sie ostaé¢ zarzut, ze zamdéwienie pochodzi od osoby
nieuprawnionej. Jak wskazal W. J., W. K. juz wcze$niej skladala zamoéwienia w imieniu pozwanej, zamoéwienie
wystano z firmowego maila pozwanej. Nadto $wiadek wskazal, ze dostawy uzgadniano z kierownikiem budowy
pozwanej, a pozwany nigdy nie kwestionowal iloéci dostarczonego materialu ani jego ceny, czy samego skladania
zamoOwien. Wymienione dowody wskazuja, ze pozwana zamowila towar i go otrzymala, a stanowisko zaprezentowane
w sprzeciwie jest wylacznie wyrazem taktyki procesowej, nakierowanej na przedluzenie postepowania.

Pozwana nigdy nie kwestionowala zasadnosci wystawienia faktury, nie odestala jej, ani takze nie zadala wyjasnien.
Ponadto nie zareagowala na wezwania i monity powodki. W ocenie Sadu Rejonowego, twierdzenia pozwanej powolane
w treSci sprzeciwie pozostaja w sprzecznosci z postawa pozwanej przyjeta w trakcie realizacji umowy przez powodke.
Mianowicie gdyby w istocie istnialy jakiekolwiek watpliwosci co do faktu zawarcia umowy i wzajemnych rozliczen
stron, pozwana, jako profesjonalny przedsiebiorca, z cala pewnoS$cig zareagowalby. W przypadku watpliwos$ci



najpierw podjelaby probe wyjaénienia ich, badZ odestala fakture tym bardziej, ze wezwania do zaplaty dotyczyly faktur
na bardzo duze kwoty.

Sad I instancji nie zgodzil sie réwniez, z twierdzeniami pozwanej, iz zamdwienia i dokumenty wydania towaru
zostaly podpisane przez osoby nie upowaznione do reprezentacji pozwanej. Odwolujac sie do zasad do$wiadczenia
zyciowego oraz zwyczaju kupieckiego uznal, ze dokonywanie czynnosci prawnych osobiScie przez prowadzacego
przedsiebiorstwo nie zawsze jest mozliwe i dlatego jest on zmuszony do postugiwania sie pracownikami czy osobami
trzecimi. Trudno spodziewaé sie na terenie kilku budéw obecnosci przedstawicieli cztonkéw zarzadu pozwanej spoiki,
ktorzy kwitowaliby kazdorazowa dostawe. Zdaniem Sadu Rejonowego jesli idzie o firmy budowlane, to powszechna
praktyka jest powierzenie duzej czeSci obowigzkéw organizacyjnych, w tym znajdowania podwykonawcéw,
kierownikowi budowy. Zatem zeznania $wiadka o uzgadnianiu dostaw z kierownikami znajduja oparcie w zasadach
do$wiadczenia zyciowego, nadto pozwana nie zaoferowata dowodéw przeciwnych.

O odsetkach Sad orzek! na podstawie art. 481 k.c., za$ o kosztach postepowania na podstawie art. 98 k.p.c.
Wyrok powyzszy zaskarzyta pozwana w caloSci, zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz w okolicznoSciach niniejszej sprawy powddka wykazala,
istnienie pomiedzy stronami wezla prawnego, na podstawie ktérego w ramach wykonywanych przez siebie prac
pozwana zlecila powbddce wykonanie uslugi polegajacej na dostarczeniu materialu budowlanego wskazanego w
pozwie, podczas gdy przedlozone przez powddke dowody, faktury Vat oraz wezwania do zaplaty, nie daja podstaw do
uznania stuszno$ci roszczenia dochodzonego przez powddke, a tym samym powo6dztwo powinno zosta¢ oddalone;

2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze J. B. mogl w imieniu pozwanej sktada¢ o§wiadczenia
jak i zaciggaé na jej rzecz zobowigzania, podczas gdy $wiadek ten jako osoba nie bedaca czlonkiem zarzadu spoétki ani
prokurentem, nie byl umocowany do zlozenia w imieniu pozwanej zlecenia, ktére stanowi podstawe dochodzonego
przez powddke roszczenia;

3) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodka wywigzala
sie z obowigzku wykazania okolicznosci, z ktorych wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne, w tym wysoko$¢
dochodzonej nalezno$ci, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy jest niewystarczajacy do stwierdzenia, ze
strony zawarly jakakolwiek umowe, ktora uzasadnialaby roszczenie o zasadzenie kwoty 24.940,83 zl, a zaden dowdd
nawet w najmniejszym stopniu nie pozwala przyjac iz strony ustalily wynagrodzenie w kwocie wskazanej i dochodzonej
W pozwie;

4) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazania zebranego w
sprawie materialu dowodowego i przyjecie, ze roszczenie powddki jest zasadne, pomimo iz przedlozone dowody
w zadnym razie nie pozwalaja na przyjecie, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy powodka udowodnila swoje
roszczenie.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci,
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztdw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za obie instancje, w tym kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpatrzenia.

W uzasadnieniu apelacji pozwana wskazala, ze faktury VAT sa jedynie dokumentami prywatnymi, powodka
nie wykazala ponad wszelka watpliwo$é, ze doreczyt pozwanej fakture (...). Podkredlila, ze zlecenie nie zostalo
podpisane przez osobe, ktora zgodnie z rejestrem przedsiebiorcoOw miata prawo reprezentowaé powodke. Podkreslita
rownoczes$nie, ze nie przyznala faktéw podnoszonych przez powddke, co oznacza, ze powddka winna byla wykazac
prawdziwo$¢ podnoszonych przez siebie okoliczno$ci. Brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
stanowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.



Na powddce ciazyt ciezar udowodnienia, ze strony zawarly umowe, a nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami Sadu, ze
powddka temu obowiazkowi sprostala. Jedynymi dokumentami potwierdzajacymi podnoszone przez nig okolicznoéci
sg: faktura VAT, zlecenie oraz wezwania do zaplaty. Z zadnego z tych dokumentéw nie wynika, ze strony ustalily
wynagrodzenie powoda na kwote, na ktora zostaly wystawione faktury.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie w calosci i zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego. W jej ocenie Sad nie naruszyt przepiséw wskazanych w apelacji. Podkreslita, ze faktura Vat
stanowi posredni dowod zawarcia stosunku prawnego, a pozwana nie przedstawila rejestréw podatkowych, ktore
potwierdzilyby brak zaksiegowania faktury. Nadto postepowanie dowodowe potwierdzilo, ze pracownik pozwanej byt
umocowany do skladania zaméwien w jej imieniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie nieuzasadniona w caloSci.

Po pierwsze nalezy wskazac, iz Sad Okregowy po dokonaniu wlasnej analizy materialu procesowego podzielil w calo$ci
ustalenia faktyczne przedstawione przez Sad I instancji czyniac je czes$cig wlasnego uzasadnienia. W zwigzku z tym
nie zachodzi potrzeba ponownego szczegdlowego ich przytaczania.

Nie jest tez wadliwa w zadnej czeSci i nie wymaga ponowienia ani tez uzupelnienia przedstawiona przez Sad Rejonowy
ocena prawna, obejmujaca kwalifikacje prawna zgloszonych roszczen i wnioski co do zasadnos$ci zadan powodki.
Rowniez w tej czeSci wystarcza poprzestaé na odwolaniu sie do przedstawionych wyzej wywodow Sadu Rejonowego
wyczerpujacych powinnosci z art. 328 k.p.c.

Argumentacja strony pozwanej zawarta w apelacji, niezaleznie od wieloSci formalnie wyréznianych przez apelanta
zarzutbw, opiera sie o zalozenie, ze jedynie wykazanie, iz osoba umocowana zgodnie z trescia rejestru przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego, a wiec wchodzaca w sklad zarzadu, czy tez bedaca prokurentem pozwanej
spolki, wyrazila o§wiadczenie woli pozwalaloby na przypisanie stronie pozwanej odpowiedzialnosci za wykonanie
zobowigzania objetego pozwem. Jednoczeénie stara sie skarzaca zdyskwalifikowac¢ kazdy z poszczegblnych $rodkow
dowodowych zgloszonych w niniejszej sprawie przez strone powodowa, pomijajac to, ze zgodnie z treScig art. 233
§ 1 k.p.c. obowiazkiem Sadu jest dokonanie wszechstronnej oceny materialu dowodowego, a wiec rowniez logiczne
powiazanie wszelkich §rodk6w dowodowych przedstawionych pod osad, osadzenie ich w kontekécie tworzonym przez
stanowiska stron oraz zasady doS§wiadczenia zyciowego i na podstawie tak przeprowadzonej oceny przeprowadzenie
weryfikacji tez co do przebiegu stanu faktycznego stawianych w procesie przez strony.

Pozwana przedstawila w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego w postaci art. 232 k.p.c. oraz art. 233 § 1
k.p.c., przy czym zarzut naruszenia pierwszego z tych przepiséw powiazala z zarzutem, naruszenia normy art. 6 k.c. a
wiec normy prawa materialnego. Przedstawila tez zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku.

Nalezy zaznaczy¢, ze kontrola instancyjna wydanego orzeczenia przebiega w kilku plaszczyznach, przy czym istotne
jest zachowanie odpowiedniej kolejno$ci oceny podniesionych zarzutow, gdyz zasadno$¢ niektérych moze czynic
bezprzedmiotowym rozwazanie innych.

Niewatpliwie w pierwszej kolejnoSci rozwazyé nalezy zarzuty dotyczace gromadzenia materialu procesowego,
nastepnie jego oceny i poczynionych w jej efekcie ustalen faktycznych. W ostatniej kolejnosci ocenie podlegaja
dopiero zarzuty naruszenia prawa materialnego, ktorych rozwazanie jest uzasadnione wylacznie w wypadku, gdy stan
faktyczny sprawy zostal prawidlowo zrekonstruowany.

Odnoszac sie w tej kolejnosci do argumentow skarzgcego stwierdzic nalezy, ze niezasadny okazal sie zarzut uchybienia
przepisowi art. 232 k.p.c., ktérego naruszenie mialoby polega¢ na ustaleniu, ze powddka wywiazala sie z obowigzku
wykazania okolicznoéci, z ktérych wywodzila skutki prawne, w tym wysoko$é dochodzonej naleznos$ci. Przypomnienia



wymaga, ze Sad w zasadzie nie moze naruszy¢ tego przepisu, gdyz norma tam zawarta jest adresowana przede
wszystkim do stron - okre$la ich powinnosci (ciezary) procesowe.

Skuteczne powolywanie sie na uchybienie temu przepisowi wymagaloby wykazania, ze Sad naruszyl zawarte w zdaniu
drugim tego przepisu swoje kompetencje w zakresie prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu.

Takiego jednak zarzutu skarzaca nie formuluje, uzasadniajac swoje stanowisko jedynie twierdzeniem o wadliwym
przyjeciu przez Sad, ze powbddka udowodnila zgloszone zadanie. To jednak podlega ocenie przez pryzmat regul
opisanych w art. 233 § 1 k.p.c., ktérego naruszenie skarzgca takze bezzasadnie zarzucila.

Usilujac z kolei dowie$¢ wadliwo$ci dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowoddw, skarzaca podjeta polemike ze
stanowiskiem Sadu jedynie w niewielkim zakresie, koncentrujac sie w gldbwnej mierze na powtdrzeniu prezentowanych
juz w toku postepowania pierwszoinstancyjnego zarzutéw dotyczacych zaoferowanych przez powoddke dowodow.

Wiéréod nich zasadnicze znaczenie nadawano zarzutom niepodpisania przez nig faktury Vat, niedoreczenia jej pozwanej
oraz braku podpisania zlecenia skierowanego do powddki przez osobe umocowang do reprezentowania pozwanej
zgodnie ze sposobem reprezentacji uyjawnionym w KRS.

Jesli chodzi o brak pod fakturg podpiséw os6b uprawnionych do dzialania w imieniu pozwanej, to wskazaé nalezy,
ze ta niewatpliwa okoliczno$é, nie wywoluje takich konsekwencji prawnych, jakich oczekuje pozwana, a zwlaszcza
nie przesgdza automatycznie o bezzasadnos$ci roszczenia powddki. Zobowiagzanie zostaje zaciggniete nie przez fakt
podpisania faktury przez osobe upowazniong do reprezentowania osoby prawnej w §wietle regul wynikajacych z zasad
reprezentacji spotek handlowych (pomieszczonych w Kodeksie spotek handlowych czy umowie spolki), lecz przez
fakt zlozenia (chocby w sposob konkludentny) dwoch zgodnych o$wiadczen woli. A contrario, umowa nie zostaje
zniweczona ze skutkiem w postaci ustania po stronie dtuznika obowiazku zaplaty, jedynie przez fakt podpisania
faktury przez osobe nieuprawniona do reprezentowania dluznika, czy nawet przez fakt nie podpisania faktury.

Faktura jest jedynie dokumentem ksiegowym, ktérego znaczenie sprowadza sie do udokumentowania (ex post)
zdarzenia relewantnego z punktu widzenia prawa podatkowego, kwalifikowanym nadto na gruncie Kodeksu
postepowania cywilnego jako dokument prywatny. Dowod taki podlega ocenie jak kazdy inny dowdd w sprawie, a
wiec w plaszczyZnie caloksztattu materialu dowodowego zaoferowanego przez strony — nie za§ w oderwaniu od niego.
Faktura zatem jako dokument rozrachunkowy bedacy w obrocie miedzy stronami zobowiazania (uzywany przez nie
do uzasadnienia swoich rozliczenn o charakterze publicznoprawnym), moze posrednio §wiadczy¢ o treSci zawartej
uprzednio umowy. Jako taka faktura musi by¢ jednak oceniana zgodnie z wzorcem o jakim mowa w art. 233 §1 k.p.c.
w kontekscie jaki tworzy caloksztalt materialu procesowego.

Skoro zatem Sadowi przedstawiono pod osad nie tylko wystawiong fakturg VAT, lecz takze zamodwienia (w tym
podpisane zaréwno przez J. B. oraz wyslane z adresu e-mailowego pozwanej przez W. K. (1)) a nastepnie pozostawione
bez odpowiedzi wezwania do zaplaty i wreszcie wiarygodne zeznaniami W. J. (1), z ktérych wynika, ze umowa byla
zawarta, stawki wynagrodzenia zostaly ustalone, a umoéwione §wiadczenie zostalo spelnione przez powddke, to kwestia
braku podpisu pod fakturg dokumentujaca wysoko$¢é zobowigzania nie moze dyskwalifikowac¢ w realiach sprawy
waloru dowodowego tego dokumentu.

Podobnie nalezy oceniaé brak podpisu czlonka zarzadu pozwanej lub prokurenta pod zaméwieniem z dnia 20 grudnia
2010 r., przy czym skarzaca zdaje sie w ogole pomijac fakt zlozenia zamoéwienia za pomoca e-mail z dnia 29 marca
2011 r., poniewaz w zarzutach apelacji ani w stanowigcym ich rozwiniecie uzasadnieniu tego $rodka zaskarzenia w
ogole nie porusza tej kwestii.

Zreszta nawet gdyby przyjac, ze podniesione przez skarzacego argumenty odnosza sie do obu zamoéwien, to i tak brak
tych podpiséw przy uwzglednieniu caloksztaltu materialu dowodowego, zasad do$wiadczenia zyciowego badanych
w kontekécie zachowania samej skarzgcej nie pozwala przyjaé, ze Sad I instancji dokonujac oceny dowodow i



odtwarzania na ich podstawie stanu faktycznego naruszyl regulty swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w normie art.
233 8 1k.p.c.

W niniejszej sprawie wywod Sadu I instancji, uwzglednia powiazanie logiczne poszczeg6lnych faktow w realiach w
jakich odbywaly sie czynno$ci miedzy stronami. Trafnie uwzgledniono to, ze dostawy ktore byly objete wspolpraca
miedzy stronami, odbywaly sie w zwiazku z prowadzonymi przez pozwana inwestycjami budowlanymi. Wziac
nalezy w tym konteks$cie role organizacyjna kierownika budowy (zaréwno faktyczna — wynikajaca z praktyki obrotu
gospodarczego jak i prawna — okre§lona kompetencjami i obowigzkami o ktérych mowa w przepisach prawa
budowlanego).

Sad Rejonowy stusznie zwraca tez uwage, ze w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego, trudno jest wymagaé obecno$ci
czlonkow zarzadu na kazdej z realizowanych przez pozwang inwestycji. W realiach obrotu gospodarczego norma
jest, ze podpisy pod zamoéwieniami skladajg w imieniu duzych podmiotéw gospodarczych ich pracownicy w ramach
obowiazkéw stuzbowych. Przy czym znamienny jest fakt, ze pozwana nie zakwestionowala aby osoby podpisujace
zlecenie nie byly zatrudnionymi przez nia pracownikami. Nie naprowadzila réwniez dowodéw, z ktérych wynikaloby,
ze osoby podpisujace zlecenia, ktore uzywaly pism firmowych powodki i postugiwaly sie okresleniem stanowiska
jakie pelnia w przedsiebiorstwie powodki (,,dyrektor ds inwestycji” J. B.), czy postugujace sie e-mailem powodki (W.
K. (1)) czynily to w spos6b nieuprawniony. Powyzsze pozwala za$ uznaé¢ w $wietle calego zgromadzonego materialu
procesowego, ze pomimo braku podpiséw czlonkéw zarzadu spoiki, czy jej prokurenta, osoby te dzialalty w imieniu
pozwanej spolki (za wiedza i zgoda zarzadu), a w zwiazku z tym pozwana per procura o$§wiadczyta powodowi wole
zawarcia umowy, na podstawie ktorej powddka dochodzi roszczenia o zaplate.

Nadto pozwana w ogole nie poruszyla kwestii podpiséw sktadanych pod raportami z kwitami wagowymi oraz kartami
przewozowymi i deklaracjg zgodno$ci, ktére réwniez stanowia o wykonaniu przez powoddke umowy i przyjeciu
Swiadczenia przez osoby dzialajace z ramienia pozwane;.

Whnioskowanie to jest dodatkowo wzmocnione przez sposéb zachowania sie strony pozwanej przed wszczeciem
procesu, gdzie mimo wezwan do zaplaty nie kwestionowano dostawy materialow budowlanych nie na budowe i nie
formulowano twierdzen aby nie byly one zamawiane. W §wietle materialu procesowego, nie mozna stwierdzié, ze przed
wszczeciem niniejszego postepowania, czy to na etapie dokonywania dostaw, czy tez na etapie wystawienia faktury
i wzywania pozwanej do zaplaty - przy braku jakichkolwiek twierdzen strony przeciwnej — pozwana podejmowala
czynnoéci ktére wskazywalby na zaprzeczenie przez nig faktu zawarcia z powoédka umowy albo wykonania tej umowy
przez strone powodowa.

W tym kontekscie przedstawione dowody ocenione zgodnie z zasadami o ktérych mowa w art. 233 §1 k.p.c. dawaly
podstawe Sgdowi I instancji do tego aby przyjac, ze wykazano fakt do zawarcia umowy pomiedzy stronami (co najmniej
w sposob konkludentny) i jej wykonania przez powoda.

Jesli chodzi o zarzut blednego przyjecia przez Sad, ze pozwana nie kwestionowala wystawionej faktury VAT, to wskazaé
nalezy, ze nie zaslugiwal on na uwzglednienie.

Rzeczywiscie Sad Rejonowy poczynil ustalenie, iz ,pozwana nigdy nie kwestionowala zasadno$ci wystawionej faktury”,
jednakze formulujac omawiany zarzut w treéci uzasadnienia apelacji, pozwana pozbawila to ustalenie kontekstu, w
ktérym zostalo zbudowane.

Mianowicie, jak wynika z pisemnych motywow wyroku, intencja Sadu Rejonowego ustalajacego, ze pozwana nie
kwestionowala faktur, bylo uwypuklenie, ze pozwana nie zakwestionowala tych faktur po ich wystawieniu i doreczeniu
jej, a zatem, ze nie kwestionowala prawidtowosci i zasadno$ci wystawienia faktur na etapie przedprocesowym.

Odnoszac sie do braku dostarczenia faktury Vat wskaza¢ nalezy, ze nawet gdyby taka sytuacja rzeczywiscie miata
miejsce, to w treSci wezwania do zaplaty zostalo wskazany numer tej faktury Vat i kwota na ktéra opiewa ta faktura. Dla
oceny zarzutunie moze by¢ wiec obojetne to, iz pozwana w zaden sposob nie reagowala na kierowane do niej pisemne



wezwania do zaplaty. Skoro, jak podawala pozwana nie zawierala uméw z powodem i kwestionowata wysokosé
wynagrodzenia to nie jest prawdopodobne, aby jako profesjonalny podmiot nie zareagowala na bezpodstawnie
kierowane wezwania.

W rezultacie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ uwzgledniony.

Zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych nie zostaly podparte jakakolwiek argumentacja prawna. Sad odwolawczy
traktuje je zatem jako przedstawienie wlasnego stanowiska co do oceny materialu dowodowego.

Odnoszac sie wreszcie do zarzutu narzucenia art. 6 k.c., nalezy wskazaé, ze przepis ten traktuje o ciezarze dowodu
w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki niewypelienia obowigzku udowodnienia istnienia
prawa. Kwestionowanie prawidlowosSci uznania przez sad, ze przeprowadzone dowody nie sa wystarczajace do
przyjecia za udowodnione okoliczno$ci, ktoérych ciezar udowodnienia spoczywal na jednej ze stron, moze nastgpié
w drodze zarzutu naruszenia odpowiednich przepiséw prawa procesowego, nie za$ art. 6 k.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29.04.2011 roku, I CSK 517/10, Lex nr 960502). W niniejszej sprawie pozwana powigzala ten
zarzut z zarzutem naruszenia art. 232 k.p.c., ktory jednak okazal sie bezzasadny, albowiem nie dotyczy w ogole
powinnoéci Sadu, ktorych ewentualne zaniechanie mogloby skutkowaé naruszeniem tej normy prawnej. Poza tym
Sad Rejonowy przepisu tego nie naruszyt albowiem nie obciazyl strony pozwanej lub strony powodowej skutkami
niewykazania jakichkolwiek okolicznosci, co do ktérych w $wietle normy art. 6 k.c. bylyby one zwolnione z ciezaru
dowodu, a co do zasady w taki spos6b naruszenie tej normy mogloby nastapi¢. Tym samym zarzut naruszenia art. 6
k.c., jako pozbawiony podstawy w granicach mozliwych naruszen prawa procesowego, takze uznano za bezzasadny.

Reasumujgc, apelujgca nie przedstawila zadnych zarzutéw, mogacych skutkowaé orzeczeniem w postulowanym przez
nig kierunku. Apelacja wniesiona przez nig okazala sie bezzasadna, zatem Sad Okregowy zgodnie z dyspozycja art.
385 k.p.c., orzekt o jej oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zapadlo przy zastosowaniu przepisu art. 98 k.p.c. zw. z art. 99
k.p.c., w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 i § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.).
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