Sygnatura akt VIII Ga 359/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gorski

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2015 roku, w S.,

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko M. S. i A. Pasiece

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 2 lipca 2014 roku
sygnatura akt XI GC 1380/12

I. zmienia zaskarzony wyrok i oddala pow6dztwo w caloSci;

I1. zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 30 zl (trzydziestu zlotych) tytulem kosztéw procesu w postepowaniu
apelacyjnym.

VIII Ga 359/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie zasgdzil od pozwanych solidarnych
A. Pasiekii (...) na rzecz powddki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. kwote 1.023,98 zl (jeden tysiac
dwadzieScia trzy zlote dziewiecdziesiat osiem groszy) z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze powodka w pozwie z dnia 6 wrze$nia 2012 r. Zadanie zasadzenia dochodzonej
kwoty od wymienionych wyzej oséb oraz trzeciego pozwanego S. S. (1) wywodzila z faktu zawarcia miedzy stronami
umowy sprzedazy, na mocy ktorej sprzedala pozwanym meble za ogolng kwote 2.243,89 zl oraz wystawila na
te okolicznosé fakture VAT, ktora pozwani zaakceptowali lecz mimo uplywu terminu platnoSci pozwani zaplacili
dotychczas jedynie cze$¢ naleznodci, tj. kwote 992,80 zl. Dodala, ze pismem z dnia 17 sierpnia 2012 r. wezwala
pozwanych do zaplaty.

Pozwani przyznali, ze zawarli z pow6dka umowe sprzedazy artykuléw meblarskich, oraz iz zaplacili jedynie cze$c
naleznej za meble kwoty w wysokoSci 991,80 zl. Zaprzeczyli, jakoby zaakceptowali wystawiona przez powo6dke
fakture VAT. Wskazali, iz cze$¢ produktow dostarczonych przez powddke na podstawie zawartej przez strony umowy
sprzedazy byla wadliwa i byly one reklamowane u powddki w dniu 14 czerwca 2012 r. Dodali, ze w toku reklamacji
domagali sie zwrotu towaru i korekty faktury. Podniesli, ze dnia 7 wrze$nia 2012 r. do siedziby ich firmy przybyta
przedstawicielka powddki, ktéra miala dokonac ogledzin towardw, a nastepnie je odebraé. Przedstawicielka powddki
uznala, iz ma zbyt maly samochdd i nie zabrala reklamowanych mebli. Pozwani zaznaczyli, ze omylkowo nie zaptacili
pelnej naleznosci za meble ktorych nie reklamowali, w zwiazku z czym nalezno$¢ te aktualnie uregulowali.



W piSmie procesowym z dnia 10 kwietnia 2012 r. powodka zaznaczyla, ze wskazywane przez pozwanych rzekome wady
dostarczonych im mebli, sg w rzeczywisto$ci pozostalo$ciami po taémach zabezpieczajacych meble na czas transportu
oraz otworami stuzacymi do ich montazu.

W piémie z dnia 9 kwietnia 2013 r. pozwani podnie§li, ze postepowanie wywolane sprzeciwem od nakazu zaplaty
wniesionym w dniu 3 grudnia 2012 r., zostalo umorzone postanowieniem z dnia 17 stycznia 2013 r. w sprawie o
sygn. XI GNC 3040/12.W pi$mie procesowym z dnia 29 kwietnia 2013 r. pozwani sprecyzowali, ze powodka uznata
zglaszanag przez nich reklamacje. Zaznaczyli, ze w sprawie o sygn. akt: XI GNC 3040/12 powodka cofnela powodztwo o
zaplate kwoty z tytulu sprzedazy mebli i zrzekla sie tego roszczenia. Podali, ze obecnie powddka dochodzi tego samego
roszczenia, ktérego wezesniej sie zrzeklta, w zwigzku z czym powodztwo winno ulec oddaleniu.

W toku sporu powod cofnal powddztwo w stosunku do S. S. (1). Sad postanowieniem z dnia 20 maja 2013 r. umorzy}
postepowanie wobec S. S. (1).

Sad Rejonowy dla uzasadnienia orzeczenia przytoczyl nastepujace ustalenia faktyczne:

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy
mebli. Podobna dzialalno$é gospodarcza prowadza S. S. (1), A. Pasiekai(...), w (...) spdlki (...) stylowe wnetrza spotka
cywilna”, znajdujacej sie w O..

Na poczatku roku 2012 do S. S. (1), A. Pasiekii (...) zglosila sie J. L. — przedstawicielka firmy (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia, celem podjecia wspolpracy. W toku rozmoéw strony ustalily szczegoly dostaw, warunki reklamacji.
Zgodnie z zapewnieniem J. L., reklamacje mialy by¢ zalatwiane poprzez wymiane towaru, a nie jego naprawe. Umowa
zawarta miedzy stronami miala charakter umowy ustnej.

(...) spokki (...) stylowe wnetrza spolka cywilna” dokonali pierwszego zamowienia towaréw na kwote ok. 5.000 zk
Realizujgc zamoéwienie spodlka (...) wyslala kontrahentom jedynie cze$¢ z zamowionych towaréw, tj. stél D-598
MIRANDA ND - 22 o warto$ci 200,37 zl, stol T-604 (...) o warto$ci 440,59 zl, tfawe CT-142 IRENA o wartoéci 253,50
z}, tawe CT-147 DANUTA o wartoéci 329,89 zl, krzesto biurowe (...) MACIEK o wartoS$ci 136,16 zt oraz krzesto PC-
(...) o wartoS$ci 883,39 zl. Laczna warto$¢ dostarczonych towaréw obejmowala kwote 2.243,89 zl.

Spolka (...) spdlka z o.0. wystawila fakture VAT nr (...) z tytutlu sprzedazy przedmiotowych towaréw. Data sprzedazy
towar6w zostala okre§lona na 19 maja 2012 r., a termin zaplaty zostal wyznaczony do 18 lipca 2012 .

W dniu 14 czerwca 2012 . (...) spoiki (...) stylowe wnetrza spdtka cywilna” dokonali zgloszenia reklamacyjnego spolce
(...) spolka z o.0. z tytulu wadliwoéci nabytych mebli. W zgloszeniu reklamacyjnym jako wadliwe wskazano meble:
IRENA CT 142 (wada polegajaca na odchodzeniu lakieru i tuszczeniu sie), DANUTA CT - 147 (wada polegajaca na
odklejeniu sie mocowania blatu), (...) 604 (wada polegajaca na porysowaniu podstawy stotu i widocznych rysach na
czarnym lakierze). Jako sposob zalatwienia reklamacji wskazano zwrot korekta faktury. Zgloszenie zostalo przestane
za poérednictwem poczty elektronicznej oraz faksem na adres spoiki (...) sp. z o.0.

W dniu 17 sierpnia 2012 r. (...) spolka z o.0. skierowala do Mebel L. stylowe wnetrza spo6iki cywilnej wezwanie do
zaplaty kwoty 2.243,89 zl, wynikajacej z faktury VAT nr (...).

W dniu 29 sierpnia 2012 r. (...) spolki (...) stylowe wnetrza spotka cywilna zaplacili na rzecz spolki (...) spolka z o.o.
kwote 992,80 zt.

W wyniku rozméw reklamacyjnych miedzy przedstawicielami stron w dniu 7 wrzeénia w siedzibie Mebel L. stylowe
wnetrza spolki cywilnej zjawila sie J. L.. (...) spolki z 0.0. nie obejrzala reklamowanych mebli, ani nie odebrala ich.



Pismem z dnia 7 wrzeénia 2012 r. (...) spolka z o.0. zwrdcila sie do (...) spdlki (...) stylowe wnetrza spotka cywilna
o zrobienie fotografii wadliwych towar6w. Przedmiotowe fotografie zostaly wykonane i wyslane na adres poczty
elektronicznej spolki (...) spotka z 0.0. w dniu 20 wrzeénia 2012 T.

W oparciu o tak przedstawione fakty Sad uznal, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie i zostalo zasadzone w
calosci w takiej wysokosci, w jakiej pozostawalo aktualne po wniesieniu przez pozwanych w dniu 3 grudnia 2012 r.
sprzeciwu od czeéci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym.

Sad w pierwszej kolejnoéci odnidst sie do zarzutu zrzeczenia sie przez powodke roszczenia przystlugujacego jej
w stosunku do nich, stwierdzajac ze niezaleznie od wszczecia postepowania w przedmiotowej sprawie, powodka
dnia 31 pazdziernika 2012 r. wniosla rowniez pozew przeciwko S. S. (1) o zaplate kwoty 1.252,09 zl, podajac jako
okolicznosci faktyczne zdarzenia tozsame z tymi, na ktorych oparte zostalo powddztwo w niniejszej sprawie. W
omawianej sprawie zostal wydany w dniu 13 grudnia 2012 r. przeciwko S. S. (1) nakaz zaptaty. Jednakze powddka przed
uprawomocnieniem sie tego nakazu, w dniu 9 stycznia 2013 r. wniosla pismo procesowe, w ktérym cofnela pozew i
zrzekla sie roszczenia, w konsekwencji czego Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 17 stycznia 2013
r. wydal postanowienie o uchyleniu nakazu zaplaty w tamtej sprawie i o umorzeniu postepowania w sprawie.

Na tej podstawie Sad stwierdzil, ze powodka zrzekla sie roszezenia dochodzonego w niniejszej sprawie tylko wobec
jednego ze (...) spolki (...) stylowe wnetrza spolki cywilnej, tj. wobec S. S. (1) ktory byl strona umorzonego wezeéniej
postepowania. Zobowiazanie S. S. (1) i zobowiazanie M. S. oraz A. Pasieki wobec spolki (...) spotka z 0.0. ma natomiast
charakter zobowigzania solidarnego, co wprost wynika z tresci art. 864 ke. Odwolujac sie do art. 373 ke Sad uznal, ze
zrzeczenie sie przez spotke (...) spdtka z o.0. w stosunku do S. S. (2) roszczenia w sprawie o sygn. akt: XI GNc 3040/12,
nie mialo wplywu na sytuacje prawna pozostalych wspéldtuznikéw, tj. M. S. i A. Pasieki.

Przechodzac do merytorycznej oceny powddztwa Sad jako podstawe prawnag zgloszonego zZadania wskazal art. 535 ke §
1. Jako okolicznos$ci bezsporne Sad poczytat fakt zawarcia umowy i dostarczenia pozwanym mebli, oraz braku zaptaty
w pelnej wysokoSci umowionej kwoty.

Osi sporu Sad upatrywal w kwestii skutecznoéci wykonania uprawnien z tytulu rekojmi za wady rzeczy sprzedane;j.

W tej plaszczyznie Sad ocenial sprawe stosownie do przepisu art. 560 k.c. i art. 561 § 1 ke. podkreslajac, ze wybor
miedzy uprawnieniami z tytulu rekojmi okreslonymi w tych przepisach przystuguje co do zasady kupujacemu i po
jego dokonaniu jest on nim zwigzany.

Zdaniem Sadu pozwane nie wykazaly jednak, by rzeczywiscie sprzedane meble posiadaly wady oraz jakiego rodzaju
byly to wady. Sformutowanie opisujace wady bylo lakoniczne a ze zdje¢ wadliwoéci tej z pewnoscia nie dalo sie ustalié.
Powolanie bieglego natomiast bylo sp6Znione, ale takze niecelowe.

Sad zaznaczyl, Ze skorzystanie z uprawnien wynikajacych z rekojmi za wady rzeczy, wymaga spelienia wielu rygorow,
wskazanych w przepisach art. 556 — 576 ke, w tym przede wszystkim zawiadomienia o wadzie i dokonania wyboru
jednego z przyslugujacych kupujacemu uprawnien. Skonkretyzowanie uprawnienia kupujacego poprzez dokonanie
wyboru pomiedzy jednym ze sposobow ,usuniecia” wady, prowadzi do modyfikacji stosunku prawnego istniejacego
miedzy stronami. Od tego wiec, jakiego wyboru dokona kupujacy, zalezy kwestia dalszych praw i obowigzkéw stron
umowy. W niniejszej sprawie natomiast od tego wyboru zalezalo, czy pozwane mogly skutecznie powolywac sie na
niweczacy zarzut wadliwo$ci towaru i kwestionowac istnienie po stronie powoda wierzytelnosci.

Sad zauwazyl, ze pozwane argumentowaly, iz dokonujac zgloszenia reklamacyjnego w dniu 14 czerwca 2012 r.,
dokonaly wyboru jednego z uprawnien z tytulu rekojmi, wpisujac w zgloszeniu, jako sposéb zalatwienia reklamacji
zwrot korekta faktury. Przy tym pozwane nie wskazaly z ktérego konkretnie uprawnienia z tytuly rekojmi korzystaly w
ten sposob. Rzecza Sadu pozostawalo, czy tego typu o§wiadczenie moze by¢ traktowane jako dokonanie przez pozwane
wyboru jednego z uprawnien z tytulu rekojmi za wady. W tym zakresie nalezalo positkowac sie trescia art. 65 § 1
i 2 ke. W doktrynie i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie bowiem, ze zamiar stron i cel czynno$ci prawnej winno



sie uwzglednia¢ rowniez przy skladaniu jednostronnych o$wiadczen woli, mimo iz literalne brzmienie art. 65 § 2 ke
wskazuje, ze znajduje on zastosowanie jedynie do uméw (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995
r., sygn. akt: III CZP 66/95). Przy tym interpretujac tre$¢ przywolanego o§wiadczenia pozwanych, nalezalo postuzy¢
sie kombinowana metoda wykladni, polegajaca na tym, ze w pierwszej fazie (subiektywnej) sens o$wiadczenia woli
ustala sie, majac na uwadze rzeczywiste ukonstytuowanie sie znaczenia miedzy stronami, natomiast w razie gdyby
okazalo sie, ze strony nie przyjmowaly tego samego znaczenia o§wiadczenia woli, konieczne jest przejscie do drugiej
fazy wykladni (obiektywnej), w ktorej wlasciwy dla prawa sens o§wiadczenia woli ustala sie na podstawie przypisania
normatywnego, czyli tak, jak adresat sens ten zrozumial i rozumieé powinien (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
29 czerwca 1995 r. III CZP 66/95).

Zdaniem Sadu nie mozna bylo przyjaé, aby okreélajac w przywolany wyzej sposéb preferowany rodzaj zalatwienia
reklamacji, pozwane zlozyly powddce o$wiadczenie o odstapieniu od umowy w zakresie wadliwych towarow.
Odwolujac sie bowiem do subiektywnego znaczenia nadawanego przez strony tresci zlozonego o$wiadczenia trzeba
zaznaczy¢, ze strony nie interpretowaly go jako odstapienia od umowy. Przeciwko takiej interpretacji przedlozonego
pisma przez pozwane przemawiajg dwa argumenty. Po pierwsze pozwane podkreSlaly, iz szczegdtowo ustalily z
przedstawicielka powodki — J. L. sposob przeprowadzenia reklamacji wadliwych towaréw poprzez ich wymiane.
Wynika z tego, ze stronom szczegoblnie zalezalo na takim sposobie rozstrzygania reklamacji, a ich negocjacje przed
zawarciem umowy zmierzaly gléwnie do jasnego uregulowania tych kwestii. Po drugie natomiast, obie pozwane w
toku postepowania wskazaly, ze ich firma caly czas jest gotowa przyja¢ meble wolne od wad i zaplaci¢ za nie od reki,
a M. S. wrecz stwierdzila, iz tego sie domaga (k. 140v, k. 170). OkolicznoS$ci wskazuja zdaniem Sadu, ze pozwane nie
zmierzaly do odstgpienia od umowy, a jedynie do wymiany mebli wadliwych na niewadliwe.

Sad zauwazyt tez, ze podobnie nie mozna zasadnie twierdzi¢, aby strona powodowa rozumiala przedmiotowe
o$wiadczenie woli jako o§wiadczenie o odstapieniu od umowy. Swiadcezy o tym choéby fakt, iz w niniejszej sprawie jako
na podstawe faktyczng powodztwa strona stale powolywala sie na zawartg przez strony umowe, nie wnosila natomiast
o zwrot $wiadczen z tytulu wykonania prawa odstapienia od umowy przez jedng ze strona (w takiej sytuacji zresztg
strona moglaby sie domagaé¢ od pozwanych co najwyzej zwrotu mebli, a nie uiszczenia ceny sprzedazy).

Odwolujac sie do jezykowej treSci zlozonego o§wiadczenia, Sad rozwazal, czy tre$¢ ta moglaby ewentualnie wskazywaé
na wybor przez pozwane uprawnienia w postaci odstgpienia od umowy. Ze sformulowania ,zwrot” wynika bowiem,
iz pozwane zadaly odebrania dostarczonych do nich towaréw, a sformulowanie ,korekta faktury” sugeruje, ze
dokument potwierdzajacy zawarta umowe sprzedazy mial docelowo nie obejmowaé reklamowanych towardéw.
Jednakze koncepcji tej nie mozna zaakceptowaé zdaniem Sadu w kontek$cie przeprowadzania obiektywnej wyktadni
tresci o$wiadczenia woli. Zarowno w doktrynie jak i w orzecznictwie podkresla sie bowiem, ze odstapienie od
umowy prowadzi do zniweczenia skutkow zawartej umowy sprzedazy. Realizacja tego uprawnienia wymaga zlozenia
o$wiadczenia woli sprzedawcy przez kupujgcego, co moze, cho¢ nie musi laczy¢ sie z zawiadomieniem o wadzie;
w pi$miennictwie podkre$la sie, Ze nie stanowi wymaganego przez przepisy o$wiadczenia kupujgcego np. samo
wezwanie o zwrot ceny albo sam pozew o taki zwrot. O$wiadczenia o odstgpieniu od umowy, jako uprawnienie
ksztaltujace, musi by¢ wiec zlozone drugiej stronie w sposéb wyrazny i nie budzacy watpliwosci w szczegblnosci tak,
aby nie pozostawi¢ pola do interpretacji, iz sktadane oSwiadczenie stanowi wykonanie innego, wynikajacego z umowy
prawa sktadajacego.

Zdaniem Sadu Rejonowego w sprawie nie mozna bylo rowniez przyjaé, aby zlozone przez pozwanego o$wiadczenie
o sposobie rozstrzygniecia reklamacji wyrazalo zadanie obnizenia ceny. Zaréwno pozwane jak i powoddka jednakowo
interpretowaly zlozone o$wiadczenie pod tym katem, iz pozwane domagaly sie odbioru od nich wadliwych
rzeczy. Wynika to z prowadzonej przez strony korespondencji za posrednictwem poczty elektronicznej, z zeznan
stron oraz Swiadka M. F.. Natomiast jest oczywiste, Ze zadanie obnizenia ceny nie wiaze sie z zwrotem rzeczy
sprzedajacemu. Kupujacy zadajac obnizenia ceny zachowuje bowiem rzecz wadliwa, a jedynie domaga sie obnizenia
ceny proporcjonalnie do skali wadliwo$ci rzeczy tak, aby na nowo okre$lona cena byla ekwiwalentna w stosunku do



warto$ci rzeczy wadliwej. Tego rodzaju rozumienie ztozonego przez pozwane o$wiadczenia woli nalezalo wiec odrzucié
jako sprzeczne z sensem tego o$wiadczenia i zachowaniem sie stron.

Konkludujac nalezalo wiec stwierdzié, ze jedynymi mozliwymi sposobami rozumienia dokonanego przez strone
pozwang o$wiadczenia o wyborze sposobu rozstrzygniecia reklamacji jest uznanie, iz bylo to albo zagdanie wymiany
rzeczy wadliwych na niewadliwe albo tez ze bylo to o§wiadczenie ktére w sposob niewystarczajacy konkretyzowalo
wybrane uprawnienie, a zatem ze strona w istocie nie dokonala wyboru uprawnienia. Kwestia ta jednak musi pozostaé
poza kognicja Sadu w niniejszej sprawie. O ile bowiem dokonanie przez pozwane wyboru uprawnienia w postaci
odstapienia od umowy badZ zadania obnizenia ceny mogloby wplywaé na wynik niniejszego postepowania, o tyle
przyjecie, iz strona pozwana zadala wymiany rzeczy wadliwych badz, ze w ogdle nie zglosila zadnego roszczenia, nie
ma dla tego postepowania znaczenia.

Zgloszenie przez pozwane zadania wymiany rzeczy na wolne od wad mogloby wplywaé na zasadno$¢ roszczen
powddki tylko w sytuacji, gdyby pozwane jednocze$nie domagaly sie naprawienia szkody wyniklej z opdznienia.
Takiego zadania strona pozwana jednak nie zglaszala. Zgloszenie zadania wymiany wadliwego towaru nie niweluje
wynikajacych z art. 535 § 1 ke obowigzkéw stron umowy sprzedazy, w tym w szczegblnoSci nie zwalnia kupujacego
od zaplaty ceny sprzedazy.

Sad oddalil wniosek pozwanych o powolanie bieglego, albowiem nawet stwierdzenie, ze sprzedane meble posiadaly
wady, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 kpc), skoro mogloby prowadzi¢ co najwyzej jedynie do
uznania shusznoSci zagdania wymiany tych mebli, lecz nie zwalniatoby pozwanych z obowiazku zaplaty ceny. Z kolei Sad
pominal wniosek pozwanych o przestuchanie w charakterze $§wiadka P. K., albowiem wniosek ten pozwane powinny
najpozniej zglosi¢ w pisémie procesowym z dnia 10 lipca 2013 r. Wniosek byt wiec spézniony. Sad pominal réwniez,
na podstawie art. 242 kpc, dowdd z przeshuchania §wiadka J. L., albowiem strona pozwana mimo wyznaczenia jej
terminu do przedstawienia adresu zamieszkania §wiadka, nie zrealizowala nalozonego na nia obowiazku, skutkiem
czego przeshuchanie tego Swiadka nie bylo mozliwe. Strona bezskutecznie probowala ten obowigzek przenie$é na
powddke, zapominajac, iz to ona, jako wnioskujaca o dopuszczenie stosownego dowodu, winna jego przeprowadzenie
umozliwié.

W rezultacie Sad zasadzil roszczenie zgloszone w pozwie w wysokoSci, w jakiej zostalo ono zakwestionowane w
sprzeciwie od nakazu zaplaty. W pozostalej wysokoSci roszczenie zostalo zasadzone na rzecz powodki prawomocnym
nakazem zaplaty z dnia 30 pazdziernika 2012 1.

Rozstrzygniecie o odsetkach Sad uzasadnil odwolujac sie do art. 481 § 11 § 2 zd. 1: Termin platnosci ceny z tytulu
sprzedazy mebli zostal w niniejszej sprawie oznaczony na 18 sierpnia 2012 r., a zatem odsetki przyslugiwaly stronie
powodowej od 19 sierpnia 2012 r. Jako ze w dniu 29 sierpnia 2012 r. strona pozwana dokonala zaptaty kwoty 992,80
z}, odsetki od tej kwoty nalezaly sie powddce jednie do dnia zaplaty.

Sad orzekt o kosztach procesu zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sporu, wyrazona w art. 98 § 1 kpc oraz
zgodnie z art. 105 § 2 zd. 1 kpc,

Apelacje od tego wyroku wniosly pozwane zaskarzajac orzeczenie w caloSci i wnoszac o jego zmiane i oddalenie
powbdztwa. Wyrokowi zarzucono naruszenie art. 233 §1 k.p.c. wywodzac, ze Sad bezpodstawnie przyjal, ze pozwane
nie wykazaly wad towaru oraz ze nie zlozyly o§wiadczenia o odstapieniu mimo podniesienia zarzutu w procesie, art.
227 k.p.c przez oparcie rozstrzygniecia na niepelnym i niewystarczajacym materiale dowodowych wskutek pominiecia
dowodu z opinii bieglego oraz naruszenie prawa materialnego— art. 556, 5611 568 k.c. przez bledna ich wykladnie.

W uzasadnieniu przedstawiono uzasadnienie i rozwiniecie zarzutow.

Sad Okregowy po rozpoznaniu sprawy w granicach apelacji stwierdza:



Wstepnie zaznaczy¢ nalezy, ze sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, za$§ Sad odwolawczy nie

przeprowadzal postepowania dowodowego, zatem zgodnie z art. 505" §2 k.p.c. uzasadnienie niniejszego orzeczenia
powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Katalog zarzutéw, ktore skarzacy moze uczynic¢ podstawa apelacji jest w postepowaniu uproszczonym ograniczony do
zarzutu naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie oraz naruszenia
przepisébw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy (art. 505° § 1 k.p.c.). Enumeratywne
wyliczenie zarzutéw mogacych stanowi¢ podstawe apelacji oznacza, ze w postepowaniu uproszczonym ten Srodek
odwolawczy ma charakter ograniczony, a sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach wyznaczonych przez tre$¢
podniesionych zarzutow apelacyjnych.

Apelujace zarzucajg zarébwno naruszenie przepisdéw prawa procesowego jak i prawa materialnego. W pierwszej
kolejnosci odnie$é¢ sie nalezy do zarzutow kwestionujacych poprawno$¢ postepowania dowodowego i ustalen
faktycznych.

Odnoszac sie do kwestii pominiecia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego zwrdci¢ nalezy
uwage, ze zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu uproszczonym, w tego rodzaju

postepowaniach dowodu z opinii bieglego nie przeprowadza sie. Zgodnie z art. 505° §2 k.p.c. w postepowaniu
uproszczonym nie stosuje sie bowiem przepisow art. 278-291 k.p.c. (a wiec przepiséw dotyczacych dowodu z opinii
bieglego). Jeéli Sad uznaje, ze rozstrzygniecie spawy wymaga wiadomos$ci specjalnych powinien rozpoznaé ja z
pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym (art. 505’ k.p.c.). W niniejszej sprawie nie zarzucono Sadowi
naruszenia tego przepisu a Sad odwolawczy rozpoznajac apelacje w postepowaniu uproszczonym nie moze braé pod
uwage kwestii proceduralnych nie powodujacych niewaznoSci postepowania, ktore nie zostaly podniesione w apelacji.

Wobec niewykazania, ze Sad rozpoznajac sprawe w postepowaniu uproszczonym naruszy! norme art. 5057 k.p.c. nie
mozna skutecznie zarzuca¢ Sagdowi Rejonowemu, ze nie przeprowadzil dowodu z opinii bieglego. W zwiazku z tym nie
badano, czy sprawa wymagala dla swojego rozstrzygniecia wiadomo$ci specjalnych.

W ocenie Sadu odwolawczego natomiast zasadne sg zarzuty wskazujace na nietrafna ocene materialu procesowego w
zakresie kwestii wad mebli. Z zeznan obu pozwanych wynika bowiem jednoznacznie, ze meble posiadaly wadliwosci
szczegOlowo przez nie opisywane (a wiec odspojenie elementu mocujacego blat i opisywane w sprawie wady powtoki
lakierniczej). Zeznania te potwierdza tre$¢ zgloszenia reklamacyjnego. Sad odwolawczy nie znajduje podstaw, by
kwestionowaé¢ wiarygodno$¢, czy tez moc dowodowa tych dowodow. Przeciwne stanowisko strony powodowej
sprowadza sie wylacznie do twierdzen opartych o analize materialu fotograficznego. W ocenie Sadu odwolawczego,
wobec faktu, ze strona powodowa zaniechala dokonania ogledzin mebli i swojg wiedze na temat istnienia wad czerpie
wylacznie z interpretacji wydrukéw zdjeé, walor dowodowy tej relacji musi byé uznany za znikomy.

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze dla uznania wad za wykazane wystarczajacym byl material zgromadzony w sprawie.

Za zasadne uzna¢ nalezy zarzuty strony pozwanej kwestionujace wniosek Sadu co do niewykonania przez pozwanych
uprawnienia do odstapienia od umowy. Stwierdzi¢ nalezy, ze juz tres$¢ zgloszenia reklamacyjnego, w ktérym jako
sposob zalatwienia reklamacji wskazano zwrot mebli i korekte faktury, jest dostatecznym dowodem na zlozenie
o$wiadczenia o odstapieniu od umowy. Pozwane dostatecznie jasno wskazaly w tresci tego odwiadczenia , ze rezygnuja
z nabycia towaru i zagdaja odpowiedniego skorygowania faktury dokumentujacej sprzedaz .

Jak slusznie zauwaza Sad I instancji o§wiadczenie to wywoluje skutek wiazacy dla kupujacego. Sprzedawca moze
zapobiec rozwigzaniu umowy wskutek o§wiadczenia o odstapieniu jedynie wowczas, gdy niezwlocznie wymieni rzecz
na wolna od wad albo wade usunie (art. 560 81 k.c.). Jeéli sprzedawca nie skorzysta z tych uprawnien w terminie (bez
zbednej zwloki) o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy wywola skutki prawne.



Wobec kategorycznej tresci zgloszenia reklamacyjnego stan faktyczny w niniejszej sprawie musi prowadzi¢ do
wniosku, ze kupujacy dokonal wyboru uprawnienia z tytulu rekojmi (o$wiadczyl o odstgpieniu do umowy). Fakt,
ze wyrazal gotowo$¢ przyjecia towaru niewadliwego w miejsce kwestionowanego $wiadczy¢ powinien raczej o
dazeniu sprzedawcy do wykonania swojego kontruprawnienia z art. 560 §1 k.c. i gotowosSci kupujacego do przyjecia
prawidlowego Swiadczenia w miejsce rzeczy dotknietych wadami. Wobec tego, ze sprzedawca (mimo deklarowanej
przez pozwane rowniez w toku sporu gotowos$ci do przyjecia rzeczy wolnych od wad) nie skorzystal skutecznie z
mozliwo$ci wymiany towaru przyjaé nalezy, ze doszlo do skutecznego odstapienia od umowy a zatem powdd utracit
roszczenie o zaplate ceny i moze domagac sie jedynie zwrotu towaru.

Trafnie tez skarzace odwoluja sie do mozliwo$ci podniesienia zarzutu w procesie mimo uplywu rocznego terminu
do wykonania uprawnien z tytulu rekojmi (art. 658 §3 k.c. w brzmieniu obowiazujacym przed 25 grudnia 2014).
Nawet gdyby wiec przyjaé, jak czyni to Sad Rejonowy, ze wskutek nastepujacych po zgloszeniu reklamacyjnych
o$wiadczen i deklaracji pozwanych co do mozliwo$éci wymiany towaru, nie bylo podstaw do przypisania zgloszeniu
waloru o§wiadczenia o odstapieniu od umowy, to wola odstapienia zostala w spos6b dostatecznie precyzyjny wyrazona
w sprzeciwie od nakazu zaplaty. W tym Swietle zaniechanie przez strone powodowa doprowadzenia do wymiany rzeczy
do czasu zamkniecia rozprawy pozwala na przyjecie, ze zarzut odstgpienia od umowy odniost skutek i powdd utracit
roszczenie o zaplate ceny.

Z tych przyczyn stosujac norme art. 386 §1 k.p.c. nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i oddali¢ powodztwo.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. Pozwane wygraly
proces w instancji odwolawczej wobec czego na podstawie powolanego wyzej art. 98 k.p.c. maja prawo do zadania od
powoda zwrotu kosztéw procesu

Na zasadzona kwote sklada sie warto$¢ uiszczonej przez skarzace oplaty od apelacji.



