Sygn. akt VIII Ga 26/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Salamaj (spr.)

Sedziowie: SO Anna Budzynska

SR del. Kornelia Zminkowska

Protokolant: stazysta Patrycja Predko

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2013 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w O.
przeciwko A. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w S. z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. akt XI GC 682/12

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.421,45 zt (trzy tysiace czterysta dwadziescia jeden zlotych
czterdzie$ci piec groszy) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSR del. Kornelia Zminkowska SSO Piotr Salamaj SSO Anna Budzyfska

Sygn. akt VIII Ga 26/13

UZASADNIENIE

Powodka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w O. wniosla o zasadzenie od pozwanego A. G. kwoty
65.145,29 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 17.714,11 zl od dnia 20.04.2007r, od kwoty 40.594,83
z} od dnia 27.04.2007r, od kwoty 6.836,35 zt od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu. W uzasadnieniu
wskazano, ze na dochodzong kwote skladaja sie wierzytelnosci powoda, przystugujace mu od X1 sp6iki z ograniczong
odpowiedzialnoéci w P., a niezaspokojone w toku postepowania egzekucyjnego tej spotki, za ktére pozwany odpowiada
jako czlonek zarzadu spoiki.

W dniu 28 marca 2012 roku wydano nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym uwzgledniono zadanie
pozwu w caloéci.

Pozwany zlozyl sprzeciw od ww. nakazu, zaskarzajac go w calo$ci. W uzasadnieniu wskazal, iz w czasie pelnienia
przez niego funkcji czlonka zarzadu kondycja finansowa spoéltki byla dobra, a majatek byl wystarczajacy na splate



zobowigzan. Przeciwko spolce nie bylo prowadzone zadne postepowanie egzekucyjne, nie istnialy takze przestanki do
zlozenia wniosku o upadlosci spoiki.

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2012 r. (sygn. akt XI GC 682/12) Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie zasadzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 65.145,29 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia zaplaty
(pkt I. wyroku), oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (pkt I1.) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
7854,70 zt tytutem kosztow procesu (pkt IIL.).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacym stanie faktycznym:

Spoltka (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoSci w P. zostala wpisana do KRS w dniu 15 lutego 2005 r. pod
numerem (...). Osobg uprawniong do reprezentacji spolki od jej powstania byl prezes zarzadu A. G..

Uchwala nr 3 Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie wspolnikow (...) spdlki z o0.0. w P. z dnia 29 listopada 2007 r.
odwolalo zarzad spotki w osobie A. G. z dniem 7 grudnia 2007 r. Podjeto takze Uchwale nr 4 o powolaniu zarzadu w
osobie Z. B. od dnia 7 grudnia 2007 r. Uchwala z tego samego dnia nr 1 miala brzmienie nastepujace: ,Nadzwyczajne
Walne Zgromadzenie Wspo6lnikow Spolki (...) spotka z 0.0. w P. przedstawionej informacji dotyczacej wynikow spotki
za pazdziernik br. oraz oceny sytuacji ekonomicznej przedlozone przez Prezesa Zarzadu (w zalaczaniu do niniejszej
uchwaly) postanowito kontynuowac¢ dzialalno$¢. Jednocze$nie zobowigzano Zarzad do podjecia odpowiednich dzialan
naprawczych, ktorych ocena zostanie dokonana przez Wspoélnikéw do 31 marca 2008 r.”.

Wpis nowego czlonka zarzadu zostal ujawniony w KRS w dniu 14 marca 2008 r. Wowczas dokonano takze wpisu
dotyczacego zmiany miejsce siedziby spolki (...) z P. na S..

Zgodnie z protokolem Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialno$ci w P. z
dnia 29 listopada 2007 r. uchwala nr 5 sp6tka wyrazila zgode na zbycie posiadanych przez siebie udzialow spéiki (...)
Sp. z ograniczong odpowiedzialno$ci w S. na rzecz J. K. (1) za cene 25000 zl. Umowa zbycia zastala zawarta w dniu 28
listopada 2007 r. Nabywca uiScil gotéwka cene nabycia udzialow.

W 2007 r. spolka placila naleznosci wobec dostawcow z opdznieniem, gdyz sama dostawala zaplate od swoich
kontrahentéw z opdznieniem.

W latach 2005 r. i 2006 r. bilanse spo6tki wykazywaly nadwyzke zobowiazan nad aktywami, w 2007 r., nadwyzke
aktywéw nad zobowigzaniami.

Rachunek zyskoéw i strat (...)w P. na koniec roku 2007 r. wykazywal zysk netto 117850,96 zl, na koniec 2006 r. —
8025,58 zl. Wg bilansu z 2.04.2008 r. aktywa spétki w tych samych okresach wynosily: w 2006 r. 1.434.004,46
zl, w 2007 r. 2.187.650,31 zl, natomiast zobowigzania odpowiednio (...),63 i 2.128.415,52 zl. Na dzien 7 kwietnia
2008 r. spolka z o.0. (...) w P. nie zalegala z zaplatg skladek do ZUS oraz nalezno$ci podatkowych wzgledem Urzedu
Skarbowego. W okresie od 27.11.2007 r. sp6lka posiadala nadplate z tytulu podatku dochodowego od oséb prawnych
wynikajacg ze zlozonej w dniu 30.12.2008 r. korekty deklaracji w kwocie 30.064 zl, ktéra zostala w dniu 23.02.2009 .
przekazana komornikowi w zwigzku z prowadzong przeciw spolce egzekucja. Spotka pismem z 19.12.2008 r. wnosila
o przekazanie nadplaty na poczet zaleglosci w stosunku do pracownikéw J. K. i E. M. (w calo$ci).

W okresie pelnienia przez pozwanego funkeji czlonka zarzadu powbdka zawarla ze sp6ika (...) umowe sprzedazy
nawigacji J.-W.-One. Warto$¢ umowy wynosita 118.832,14 z} Spélka (...) z ograniczonga odpowiedzialno$ci w P. nie
zaplacila powodce ceny za zakupiony towar powotujgc sie na wadliwo§¢ dostarczonego sprzetu.

W dniu 18 czerwca 2007 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. poinformowal (...) spolke z ograniczong
odpowiedzialnoSci w P. o zajeciu ewentualnych nalezno$ci finansowych powoda w stosunku do spéiki do kwoty
65.012,43 zt i wezwal do nieprzekazywania kwoty bez zgody organu powodowi. Spolka (...) zlozyla pisemne



wyjasnienia, ze nie uznaje wierzytelnosci powddki z uwagi na wady dostarczonego sprzetu, nastepnie Naczelnik (...)-
(...) Urzedu Skarbowego w O. zawiadomil o uchyleniu zajecia.

Wyrokiem z dnia 8 wrze$nia 2008 r Sad Rejonowy w Olsztynie (sygn. akt V GC 593/07) zasadzil od pozwanego spo6tki
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$ci w P. na rzecz powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w O.
kwote 58.309 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 17.714,11 zt od dnia 20.04.2007r, od kwoty 40.594,83 zt od
dnia 27.04.2007r oraz koszty procesu w wysoko$ci 6533 zl. W dniu 17 marca 2009 r. wyrok zaopatrzono w klauzule
wykonalno$ci. Nalezno$¢ zostala zasadzona tytutem ceny za sprzedane w kwietniu 2007 r. urzadzenia (...). Pozwana
powolywala sie w toku procesu na wadliwo$¢ urzadzen, argumentacja ta nie zostala uwzgledniona. W paZzdzierniku
2008 r. w toku tego procesu pozwana wniosta o zwolnienie od kosztéw, wskazujgc na brak srodkow, jednocze$nie
podnoszac, ze z uwagi na brak §rodkéw od kilku miesiecy nie prowadzi dzialalno$ci gospodarcze;j.

Powdd zlozyt w dniu 15 kwietnia 2009 r. wniosek do komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie
o wszczecie egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego wyroku Sad Rejonowy w Olsztynie, Wydzial V Gospodarczy
z dnia 8 wrze$nia 2008 r. W ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego komornik zajal rachunki (...)
spoiki (...) oraz udzialy i zyski w spolce. Ponadto powdd zlecil komornikowi poszukiwanie majatku dtuznika poprzez
skierowanie zapytania do Starostwa Powiatowego, Urzedu Skarbowego, ZUS-u, Ewidencji pojazdéw i Urzedu Pracy.
Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2010 r. komornik umorzyt postepowanie przeciwko (...) spblce z ograniczona
odpowiedzialnoéci w P. wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji (sygn. akt KM 683/09).

Powddka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoéciag w O. zmienila w dniu 29 kwietnia 2009 r. swoja nazwe na
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w O.

Pismem z dnia 13 lutego 2012 r. powod wezwal pozwanego A. G. do zaplaty kwoty 65.145,29 z} tytulem naleznoéci
gléwnej wraz z ustawowymi odsetkami licznymi od kwoty 17714,11 zl od dnia 20.04.2007 r., od kwoty 40594,83 zl od
dnia 27.04.2007r, od kwoty 6836,35 zt od dnia wniesienia pozwu — w terminie 3 dni od otrzymania wezwania.

W odpowiedzi na wezwanie pozwany wskazal, iz nie ponosi odpowiedzialnoSci wobec (...) sp. z 0.0. w O. na
podstawie 299 k.s.h. za dlugi spdlki (...) sp. z 0.0. Wskazal, ze w chwili pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu
kondycja finansowa sp61ki byla dobra, a majatek byl wystarczajacy na splate jej zobowigzan. Przeciwko spolce nie bylo
prowadzone zadne postepowanie egzekucyjne, nie istnialy takze przestanki do zlozenia wniosku o upadtoéci spolki.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal powodztwo w przewazajacej czeSci za uzasadnione.
Wskazal, ze podstawa prawa powddztwa byl art. 299 § 1 k.s.h. Podniosl, ze powdd wykazal istnienie zobowiazania
i bezskuteczno$t¢ egzekucji, przedkladajac tytul wykonawczy przeciwko spoOlce i postanowienie komornika
stwierdzajace bezskuteczno$é egzekucji, a wiec dokumenty urzedowe.

Co do bezskuteczno$ci egzekucji pozwany podnibsl, ze postepowanie nie bylo prowadzone przez komornika
wladciwego miejscowo, a wiec nie bylo prowadzone zgodnie z przepisami, zatem postanowienie o umorzeniu nie
dowodzi faktycznej bezskutecznoéci egzekucji. Argumentacja ta nie zasluguje na uwzglednienie. Po pierwsze, od
28.12.2007 r. wierzyciel ma prawo wyboru komornika na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, z wyjatkiem spraw o
egzekucje z nieruchomo$ci oraz spraw, w ktorych przepisy o egzekucji z nieruchomo$ci stosuje sie odpowiednio. W
przypadku wyboru komornik dziala poza obszarem swojego rewiru komorniczego (art. 8 ust 5 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji). Oznacza to, ze komornik prowadzacy egzekucje przeciwko spolce (...) mogl dzialaé poza
obszarem swojego rewiru i nie byla to egzekucja prowadzona ,niezgodnie z przepisami”. Po drugie z dokumentow
przedlozonych przez powoda wynika, ze egzekucja prowadzona byla przeciwko wilasciwemu podmiotowi, na co
wskazuje numer KRS przywolany w dokumentach z akt komorniczych, a komornik poszukiwal majatku dluznika.
Pozwany nie twierdzil wprost, ze w czasie prowadzenia egzekucji spo6lka (...) miala majatek w S.. Jak wyzej wskazano,
postanowienie komornika, stwierdzajace bezskuteczno$é¢ egzekucji, jest dokumentem urzedowym, zatem to pozwany,
twierdzac, ze dokument ten zawiera stwierdzenia nieprawdziwe, winien to wykazac (art. 252 k.p.c.) To, ze egzekucja
prowadzona byla w G., nie przesadza o tym, ze w S. istnial jakikolwiek majatek, a pozwany nie zaoferowal w tym



zakresie zadnych dowoddow, zatem nie obalil domniemania prawdziwosci dotyczacego postanowienia o umorzeniu
egzekucji, a stwierdzajacego bezskuteczno$é egzekucji.

Dla wykazania swych twierdzeh pozwany zaoferowal wylgcznie dowod z wlasnych zeznah. Zeznanie pozwanego
okazaly sie w wiekszo$ci nieprzydatne dla rozstrzygniecia. Nie potrafil on podaé zadnych konkretow, dotyczacych
sytuacji spotki w czasie, gdy sprawowal funkcje prezesa, a ogdlnikowe stwierdzenie, ze sytuacja spolki byta
dobra, nie moze prowadzi¢ do ustalenia, ze nie istnialy podstawy zlozenia wniosku o upadlo$é, jesli pozwany nie
przedstawia szczegdlowo struktury dlugdéw, sposobu ich realizacji itd. Jednocze$nie pozwany nie potrafil wyjaénié
znaczenia uchwaly nr 2 z 29.11.2007 r., wskazujacej, ze spdtka borykala sie jednak z jakimi$§ problemami, skoro
zgromadzenie musialo podja¢ uchwate dotyczaca dalszego istnienia spoltki, zadecydowalo, ze spotka bedzie nadal
istnie¢ i jednocze$nie nakazalo podjecie dzialan naprawczych. Z treSci uchwaly wynika, ze istnial do niej zalacznik —
informacja o stanie spotki. Pozwany tego dokumentu nie przedstawil, nie potrafil tez wyjasni¢, co bylo w jego tresci,
mimo, iz z uchwaly wynika, ze to on byl autorem informacji. Sformulowania uzyte w uchwale odwotuja sie do tresci art.
233 § 1k.s.h. Pozwany nie potrafil podaé, z jaka sytuacja w spolce wigzala sie konieczno$é podjecia uchwaly, wobec tego
uzasadnione staje sie domniemanie, ze zaszla wlaénie sytuacja opisana w przepisie art. 233 § 1 k.s.h. (bilans i rachunek
zyskow i strat przedstawiony przez pozwanego wskazywal stan z 31.12.2007 r.) Jednocze$nie pozwany przyznal, ze
dostawcom spoélka placila z opdZnieniem. Potwierdzeniem regulowania przewazajacej czeéci dlugébw nie jest brak
zalegloéci wobec ZUS czy US, ani istnienie nadplaty podatku. Nadplata ta powstala w zwigzku z korekta deklaracji
za 2008 r. i jak wynika z pisma z Urzedu Skarbowego, zostala w caloSci przekazana na pokrycie innych dlugow
spolki (prowadzona byla egzekucja komornicza), podczas gdy spolka chciala, by nadplate przekazaé pracownikom
na poczet nie zaplaconych pensji. Z pisma z US wynikaja wiec 2 istotne informacje — po pierwsze, spétka musiala
nie placi¢ wiekszej ilosci dlugédw, niz tylko dlug wobec powddki, kwestionowany rzekomo z uwagi na wadliwo$é
dostarczonego sprzetu, skoro na poczatku 2009 r. wszczete byly juz 2 egzekucje komornicze, a powszechnie wiadomo,
ze od powstania i wymagalno$ci dlugu do chwili uzyskania tytulu i skierowania go do egzekucji uplywa zazwyczaj
kilka-kilkana$cie miesiecy. Po drugie, juz w grudniu 2008 r. sp6tka zwracala sie o przekazanie nadplaty pracownikom,
ktoérych naleznoSci wynosily ok. 25.000 i 15.000 zl, co wskazuje na dluzszy okres nie placenia wynagrodzenia. Takze
w aktach V GC 593/07 znajduja sie dane, zaprzeczajace dobrej kondycji spdtki - w pazdzierniku 2008 r. w toku tego
(...) spolka (...) wniosla o zwolnienie od kosztéw, wskazujac na brak srodkéw, jednocze$nie podnoszac, ze z uwagi na
brak §rodkéw od kilku miesiecy nie prowadzi dziatalno$ci gospodarczej. To wskazuje, ze zapewnienia pozwanego o
dobrej kondycji spotki w listopadzie 2007 r. nie moga by¢ uznane za wystarczajacy dowod tego, ze w 2007 r. nie bylo
podstaw do zlozenia wniosku o upadlo$é. Z kolei z opinii bieglego wynika, ze wniosek taki powinien by¢ zlozony w
pierwszej polowie 2007 1., gdyz bilans sp6tki na koniec 2006 r. wykazywal przewage zobowigzan nad aktywami, a wiec
niewyplacalno$¢ w rozumieniu przytoczonych wyzej przepiséw. Zobowigzania spoiki (...) wobec powodki powstaly
w pierwszej polowie 2007 r. Z opinii bieglego wynika, ze pod koniec 2006 r. spotka byla niewyplacalna. Przyjmujac,
ze zarzad poznal ten fakt pod koniec marca 2007 r. kiedy to zazwyczaj sporzadza sie sprawozdania finansowe za rok
ubiegly, nalezato zglosi¢ wniosek o upadlos¢ najdalej w polowie kwietnia 2007 r.

Powyzsze przesadza o tym, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki (...), jako ze powstaly one i
byly wymagalne w czasie, gdy byt czlonkiem zarzadu.

Odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu jest odpowiedzialno$cia odszkodowawcza. Na szkode wierzyciela skladaja sie
takze skapitalizowane odsetki za opo6znienie spolki w spelnieniu §wiadczenia. Natomiast odsetki za opdzZnienie,
nalezne od czlonka zarzadu zaczynaja biec po wyznaczeniu terminu spelnienia Swiadczenia odszkodowawczego
zgodnie z art. 455 k.c., stanowigcym, ze je$li termin spelienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z
wlaéciwos$ci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania.
Dopiero po tak wyznaczonym terminie czlonek zarzadu spoélki popada w opdznienie w spelieniu wilasnego
Swiadczenia. W niniejszej sprawie powbédka wezwala pozwanego do zaplaty w dniu 13 lutego 2012 r. (w aktach
nie ma wezeSniejszych wezwan), wyznaczajgc termin 3 dni na zaplate. Przesylke wyslano listem poleconym, ktéra
zazwyczaj doreczana jest po 3 dniach (pozwany nie kwestionowal otrzymania wezwania, co wiecej, 20.02.2012 T.
sformulowal odpowiedZ na wezwanie), wobec tego termin platnoSci wyznaczony wezwaniem przypadal 19.02.12



(niedziela). Swiadczenie nalezalo wiec spelnié¢ 20.02.12., a opdznienie pozwanego rozpoczelo sie 21.02.2012 r. Zadanie
odsetek za okres wczedniejszy podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.c.
Pozwany wniost apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go co do pkt I. i ITI. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:
I. Naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$é orzeczenia, w szczego6lnosci:

1) przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw poprzez uznanie, ze pozwany nie wykazal okoliczno$ci
zwalniajgcych go od odpowiedzialnoSci za zobowigzania sp6iki (...) (art. 233 § 1 k.p.c.), w szczegblnoSci poprzez:

- pominiecie i nie dokonanie jakiejkolwiek oceny dowodu w postaci bilansu za 2007 r. i rachunku zyskéw i strat za
2007 ., stwierdzajacych, ze sytuacja finansowa spétki na koniec 2007 r. nie uzasadniala ztozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spolki, co potwierdzil takze biegly sadowy,

- pominiecie okolicznosci, ze w okresie kiedy pozwany A. G. ustepowal z funkcji czlonka zarzadu spoétka (...) posiadata
zapasy magazynowe o warto$ci netto 238.571,49 zl, co wynika z bilansu i rachunku zysku i strat na dzien 31 grudnia
2007 r. oraz gotowke w kwocie 25.000 zl z tytulu sprzedazy udziatéow i co potwierdza, ze spoéika (...) posiadala w tym
czasie majatek wystarczajacy na splate jej zobowigzan,

- pominiecie i nie dokonanie jakiejkolwiek oceny dowodow w postaci pisma reklamacyjnego z dnia 30.05.2007 r.,
pisma (...) S.A. z dnia 08.06.2007 r., pisma Ram C. z dnia 10.07.2007 r. 0 uznaniu reklamacji, pisma X 1 z dnia
30.07.2007 r., pisma reklamacyjnego (...) S.A. z dnia 12.10.2007 r., a takze zawiadomienia Naczelnika Urzedu
karbowego w O. o zajeciu z dnia 18.06.2007 r., pisma spdlki X1 z dnia 27.06.2007 r. oraz zawiadomienia o uchyleniu
zajecia z dnia 04.10.2007 r., potwierdzajacych, ze przyczyna niezaplacenia w 2007 r. przez Spolke (...) wierzytelnosci
wobec powoda byly wady dostarczonego sprzetu J. - W. - One, a nastepnie trwajacy spor sadowy, a nie rzekome
problemy finansowe sp6iki,

- pominiecie i nie dokonanie jakiejkolwiek oceny dowodu z opinii bieglego sadowego, w zakresie w jakim biegly
stwierdzil, ze w grudniu 2007 r. spolka (...) byla wyplacalna,

- bledne ustalenie na podstawie pisma z Urzedu Skarbowego w P. z dnia 30.06.2009 r. i wlasnych nieuzasadnionych
domnieman Sadu, ze w okresie kiedy funkcje czlonka zarzadu petnil pozwany spéika (...) ,musiata nie placi¢ wiekszej
iloSci dlugow, nie tylko dlug wobec powodki”, co pozostaje w oczywistej sprzecznoéci z opinig bieglego sadowego,
ktory stwierdzil, ze material dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala na dokonanie takich ustalen,

- bledne ustalenie na podstawie pisma z Urzedu Skarbowego w P. z dnia 30.06.2009 r., ze w okresie kiedy funkcje
czlonka zarzadu pelit pozwany prowadzone byly przeciwko spolce postepowania egzekucyjne, pomimo, iz z sygnatur
tych spraw egzekucyjnych wynika, ze zostaly one wszczete w 2009 r., a pozwany pelnil funkcje czlonka zarzadu tylko
do dnia 07.12.2007 1.,

- bledna ocene dowodu z przestuchania pozwanego i uznanie, na jego podstawie, ze spolka zaprzestala regulowania
swoich wymagalnych zobowigzan, gdy tymczasem z zeznan pozwanego wynika, ze spdtka jedynie sporadycznie
op6zniala sie z regulowaniem zobowigzan wobec dostawcow, z uwagi na opdznienia klientéw spoltki, nigdy jednak nie
zaprzestala ich placenia,

- niesluszne przyznanie mocy dowodowej wnioskowi zarzadu spolki z pazdziernika 2008 r. (pozwany nie pehil juz
funkcji zarzadu) o zwolnienie od kosztéw sadowych w sprawie, ktora toczyla sie przed Sadem Rejonowym w Olsztynie,
sygn. V GC 593/07 i potraktowanie tego wniosku jako okoliczno$ci §wiadczacej o zlej sytuacji finansowej spolki (...)
W 2007 r., podczas gdy za sytuacje finansowa spolki (...) w pazdzierniku 2008 r. i wszelkie dzialania odpowiadal
nowy zarzad spolki. W czasie pelnienia funkeji czlonka zarzadu przez pozwanego do dnia 7 grudnia 2007 r., sytuacja
finansowa spolki nie uzasadniala zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci sp6iki,



- bledne ustalenie, ze wystapienie przez nowy zarzad spo6tki w grudniu 2008 r. do US z wnioskiem o przekazanie
nadplaty podatku za 2007 r. na zalegle wynagrodzenia pracownikéw, potwierdza, ze spétka (...) w 2007 r. nie placila
wynagrodzen, co pozostaje w oczywistej sprzecznosci z za§wiadczeniami z ZUS i US z dnia 07.04.2008 r., z ktoérych
jednoznacznie wynika, ze spo6lka jeszcze w kwietniu 2008 r. nie miala zadnych zalegloSci w oplacaniu skladek ZUS i
zobowigzan podatkowych (w tym zaliczek na podatek dochodowy pracownikow),

- bezpodstawne ustalenie, ze pozwany podczas przestuchania nie przedstawil szczegbdlowej struktury dlugéow spotki
(...) i sposobu ich realizacji, w sytuacji gdy takich dlugéw nie bylo i spotka nigdy trwale nie zaprzestala regulowania
zobowigzan,

- bezzasadne obciazenie pozwanego odpowiedzialnoécig za nie zlozenie informacji o stanie spolki, o ktérej mowa w
uchwale nr 1z dnia 29.11.2007 r. w sytuacji, gdy pozwany nie ma dostepu do tego dokumentu. Wszystkie dokumenty
dotyczace spolki pozwany przekazal w dobrej wierze w grudniu 2007 r. nowemu zarzadowi spo6lki. Pozwany nie wie
gdzie sie one obecnie znajduja z powodu braku kontaktu z nowym zarzadem, a spdtka nie prowadzi dziatalno$ci pod
znanym mu adresem siedziby,

- bezzasadne nadanie uchwale nr 1 Walnego Zgromadzenia Wspoélnikéw z dnia 29.11.2007 r. znaczenia z art. 233 § 1
k.s.h., podczas gdy jej literalne brzmienie na to nie wskazuje, a ponadto wspolnicy podjeli uchwale o kontynuowaniu
dzialalnoSci spolki, uznajgc tym samym, ze jej sytuacja finansowa nie uzasadniala zakonczenia dzialalnoci;

2) nie rozpatrzenie zgloszonego przez pozwanego na rozprawie w dniu 23.10.2012 r. zarzutu przedawnienia roszczenia
powoda;

I1. Sprzecznoé¢ istotnych ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez:

- bledne ustalenie, ze postepowanie egzekucyjne przeciwko spodlce zostalo przeprowadzone zgodnie z przepisami
Kodeksu postepowania cywilnego oraz Ustawa o komornikach sadowych i egzekucji, pomimo tego, ze z materialu
dowodowego wynika, ze Komornik nie byl miejscowo wlasciwy do prowadzenia egzekucji przeciwko spdlce, a powod
nie zlozyt oswiadczenia o wyborze komornika,

- bledne ustalenie, ze postanowienie Komornika przy Sadzie Rejonowym Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia
20.04.2010 r. 0 umorzeniu egzekucji przeciwko spolce (...) potwierdza bezskuteczno$c¢ egzekucji co do calego majatku
spoiki (...), podczas gdy z materiatu dowodowego jasno wynika, ze Komornik przeprowadzil poszukiwanie majatku
spotki wylacznie w P., gdy tymczasem spdtka od ponad roku miala siedzibe w S.,

- bledne ustalenie, ze nadplata podatku od oséb prawnych powstata w zwigzku z korekta deklaracji CIT-8 za rok 2008,
podczas gdy z zaswiadczenia US jednoznacznie wynika, ze nadplata ta powstala w zwigzku z korekta deklaracji za
2007T.,

- bledne ustalenie przez sad, ze pozwany powinien zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlosci w pierwszej polowie 2007
r., podczas gdy z opinii biegltego sadowego nie wynika, aby spotka byla w tym czasie niewyplacalna,

- bledne ustalenie, ze kwota nadplaty podatku od 0s6b prawnych za 2007 r. wynosila 30.064,00 zl, pomimo tego, ze
z za§wiadczenia US z dnia 30.06.2009 r. wynika, ze nadplata ta wynosila 40.064 zl;

III. Naruszenie przepisOw prawa materialnego, w szczegblnosci:

1) art. 299 k.s.h. poprzez bledne uznanie, ze dobra sytuacja finansowa spoélki na koniec 2007 r. i brak podstaw do
ogloszenia upadlosci spotki w czasie, w ktérym pozwany przestal pelic funkcje czlonka zarzadu spolki, nie zwalnia
pozwanego od odpowiedzialnoSci za zobowigzania spotki,

2) art. 299 k.s.h. w zw. z art. 361 § 1 i § 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze pomiedzy sposobem sprawowania
zarzadu przez pozwanego a szkoda doznang przez powoda istnieje zwigzek przyczynowy, bez wzgledu na fakt, iz w



chwili odwolania pozwanego z funkeji cztonka zarzadu sytuacja finansowa sp6lki nie uzasadniala zlozenia wniosku
o ogloszenie upadlodci,

3) art. 10 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze poprzez bledne uznanie, ze spdtka (...) w czasie
pelnienia funkcji czlonka zarzadu przez pozwanego nie wykonywala swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych,

4) art. 481 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie do calej zasadzonej wyrokiem kwoty, gdy tymczasem od
zasgdzonych od spoélki (...) na rzecz powoda kosztéw sadowych (doliczonych w wyroku do naleznoéci gtéwnej) nie
nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku w czeci zaskarzonej poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci, zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Ponadto pozwany wnio6st o dopuszczenie i przeprowadzenie nowych dowodéw w postaci nastepujgcych dokumentéw,
ktérych potrzeba powolania wynikla w zwigzku ze stanowiskiem Sadu I instancji wyrazonym w uzasadnieniu
wyroku, ze pozwanego obcigza okoliczno$¢, ze nie przedlozyl w toku postepowania informacji o stanie spolki
stanowiacej zalacznik do uchwaly z dnia 29.11.2007 r., na okolicznoé¢, ze pozwany nie dysponowal i nadal nie
dysponuje dokumentami sp6iki, poniewaz przekazal je nowemu zarzadowi, tj.: protokohu przekazania tokena do konta
bankowego spdtki w Banku (...) z dnia 05.12.2007 r., protokoltu przekazania teczki z gléwna dokumentacja spotki z
dnia 05.12.2007 r., zestawienie przekazanych dokumentéw ksiegowych z dnia 13.12.2007 1.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania odwotawczego.
Sad Okregowy zwazyl i ustalil, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Postepowanie przed sadem odwolawczym jest kontynuacja postepowania przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z
art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji
oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze sad rozpoznajacy apelacje orzeka na podstawie materialu
zgromadzonego zar6wno w pierwszej, jak i w drugiej instancji, natomiast postepowanie apelacyjne polega na
merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opiera¢ sie na jego wlasnych
ustaleniach faktycznych i prawnych. W pierwszej kolejnoSci okres§lenia wymaga wiec podstawa faktyczna zadania,
poniewaz dopiero po dokonaniu ustalenia podstawy faktycznej mozliwe jest odniesienie sie do podstawy prawne;j.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej
instancji z uzupelieniami wynikajacymi z dowodéw z dokumentéw z akt sprawy egzekucyjnej KM 683/09. Dowdd
ten byl wnioskowany przed Sadem Rejonowym (vide pismo powoda k. 98) i nawet skierowana zostala prosba do
komornika o wypozyczenie tych akt (k. 108 i k. 113), lecz pozostala bezskuteczna i kwestia ta nie byta kontynuowana.
Na aprobate Sadu odwolawczego zastluguja tez wnioski i wywody prawne Sadu Rejonowego, bez potrzeby ich
powielania.

Przechodzgc zatem do analizy zarzutéw apelacyjnych nalezy na wstepie wskazac, ze dotycza one zaré6wno naruszenia
prawa materialnego, jak i procesowego, sprowadzajac sie do twierdzenia, ze w czasie kiedy pozwany byl czlonkiem
zarzadu sytuacja finansowa dluznej spotki nie uzasadniala zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz do
zakwestionowania ustalen Sadu Rejonowego w przedmiocie wykazania przez powoda bezskutecznoéci egzekucji
przeciwko dluznej spolce, stad tez ich omdéwienie nastapi lgcznie.

Sad Okregowy zgadza sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, iz w niniejszej sprawie pozwany nie zwolnil
sie od odpowiedzialno$ci za zobowiazania dluznej spotki. Wyjaénienia wymaga, ze to na pozwanym spoczywal
obowigzek wykazania okolicznoSci egzoneracyjnych z treéci art. 299 § 2 k.p.c. Zawnioskowane za$ przez pozwanego
dowody okazaly sie niewystarczajace do oddalenia powo6dztwa z powolaniem sie na zaistnienie podstaw z powolanego



unormowania. Wbrew twierdzeniom skarzacego o powyzszym nie mogla Swiadczy¢ tre$¢ bilansu oraz rachunku
zyskéw i start za 2007 r. (k. 72, 74-74). Jak wynika bowiem z opinii bieglego sadowego dokumenty te nie stanowily
kompletnego sprawozdania finansowego spolki, ktory to dokument, jak stwierdzit biegly sadowy, jest ,,podstawowym
narzedziem pozwalajacym na ustalenia w zakresie wystepowania stanu nadwyzki zobowiazan ponad warto$¢ majatku
dluznika” (k. 142). Brak tych dokumentéw uniemozliwial bieglemu przeprowadzenie kompleksowej oceny stanu
wyplacalno$ci czy tez niewyplacalnoéci rozumianej jako regulowanie zobowigzan zgodnie z datg ich wymagalnoSci
(k. 143). W konsekwencji przedlozone przez pozwanego dokumenty finansowe spotki za 2007 r. oraz wywodzone z
tych dowodow twierdzenia o zapasach magazynowych w wysokoS$ci 238.571,49 zl, z uwagi na niekompletno$é tych
dokumentow, nie mogly prowadzi¢ do przyjecia, ze sytuacja majgtkowa spoélki na koniec 2007 r. nie uzasadniata
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Co sie za$ tyczy twierdzen apelujacego o tym, ze dluzna spotka uzyskala
zaplate za nabycie udzialéw oraz posiadala nadplate podatku podniesé trzeba, ze pozwany nie przedstawil dowodéw
$wiadczacych o tym, ze cena za nabycie udzialéw w wysokoSci 25.000 zl zostala w rzeczywisto$ci uiszczona. Z kolei
nadplata podatku w wysokoSci 40.064 zl zostala ustalona dopiero w wyniku zlozonej w dniu 30 grudnia 2008 r.
przez nowy zarzad korekty deklaracji CIT-8 za okres (...). Nie sposdb zatem przyjac za skarzacym, ze w momencie
jego odwolania, tj. w dniu 7 grudnia 2007 r., dtuzna spoélka posiadala juz wierzytelno$¢, ktoérej powstanie uzaleznione
bylo od podjecia przez nowy zarzad w przyszlosci okre$lonych czynnosci (j. zlozenia korekty deklaracji CIT-8) oraz
ustalenia jej wysoko$ci.

Wskazaé nalezy, ze w sprzecznoéci z twierdzeniami skarzacego o dobrej sytuacji finansowej spotki pozostawala
tre$¢ uchwaly nr 1 Walnego Zgromadzenia Wspoélnikow (...) spolki z o.0. z dnia 29 listopada 2007 r. Z tresci tej
uchwaly wynikalo, ze po przedstawieniu na zgromadzeniu informacji o wynikach sp6lki za pazdziernik 2007 r. oraz
oceny sytuacji ekonomicznej przedlozonej przez prezesa zarzadu, dtuzna spdtka postanowila kontynuowa¢ dzialalno$é
gospodarcza; zobowigzano przy tym zarzad do podjecia odpowiednich dzialan naprawczych, ktérych ocena miala
zosta¢ dokonana przez wspdlnikow do 31 marca 2008 r. (k. 66). Skoro zatem zarzad zostal zobowiazany do podjecia
dzialan naprawczych, to nie mozna uznaé, ze w czasie odwolania pozwanego z funkeji prezesa zarzadu sytuacja
finansowa sp6lki byla dobra. Nie zaslugiwaly przy tym na przymiot wiarygodnoSci zeznania pozwanego, ktory nie
potrafil wskaza¢ przyczyn dla ktérych powyzsza uchwala zostala podjeta (k. 126). Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze to
pozwany przedstawil na zgromadzeniu ocene sytuacji ekonomicznej spolki i w oparciu o t3 ocene podjeto decyzje o
dzialaniach naprawczych. Skarzacy musial zatem zdawac sobie sprawe z tego, ze kondycja finansowa spo6lki nie byta
dobra, inaczej nie poddano by pod glosowanie uchwaly dotyczacej dalszych losow spoélki. Za chybione jednocze$nie
nalezalo uzna¢ zarzut pozwanego o tym, ze nie mogl przedstawi¢ dokumentéw finansowych spotki. Apelujacy pomija,
ze jest wspdlnikiem tej spolki, posiadajac 36 % udzialéw (odpis KRS dluznej spélki k. 18-20), ma zatem prawo wgladu
wjej dokumentacje i zadania udzielania wyjaénien (art. 212 § 1k.s.h.). Pozwany nie wykazal za$, ze podjal jakiekolwiek
proéby zmierzajace do uzyskania tych dokumentow, wobec czego nie zastlugiwaly na uwzglednienie jego twierdzenia o
tym, iz ,,nie wie gdzie sie one obecnie znajdujg z powodu braku kontaktu z nowym zarzadem” (k. 196).

Sad Okregowy kierujac sie trescig art. 381 k.p.c. oddalil zgloszone przez pozwanego dopiero w apelacji dowody w
postaci protokotu przekazania tokena do konta bankowego sp6tki w Banku (...) z dnia 05.12.2007 r., protokolu
przekazania teczki z gléwna dokumentacja spdlki z dnia 05.12.2007 r., zestawienie przekazanych dokumentow
ksiegowych z dnia 13.12.2007 r. Wbrew bowiem stanowisku pozwanego usprawiedliwieniem dla powolania tych
dowoddw nie mogla by¢ jedynie tresci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze z tresci pisma Urzedu Skarbowego w P. wynika, ze nadplata z tytulu podatku
dochodowego od oséb prawnych w wysoko$ci 40.064 zt dotyczyla korekty deklaracji za 2007 r. (k. 78), a nie jak
mylnie ustalil Sad Rejonowy nadplaty w wysokoéci 30.064 zt (k. 184) w zwigzku z korekta deklaracji za 2008 r. (k.
188). Wadliwoé¢ ta nie mogla jednak wplynac na dokonanie odmiennej anizeli wyrazona przez Sad pierwszej instancji
oceny sytuacji majatkowej dluznej sp6lki w czasie pelnienia przez pozwanego funkcji czlonka zarzadu. Podniesc
trzeba, ze okoliczno$¢, iz dluzna spotka posiadala nadplate za rok 2007 oraz, ze w roku 2007 placila wynagrodzenia
swoim pracownikom, oplacala skladniki ZUS, jak rowniez zobowigzania podatkowe (vide za$wiadczenie ZUS o
niezaleganiu w oplacaniu skladek k. 75 oraz zas§wiadczenie Naczelnika US o niezaleganiu w podatkach k. 76-77) byla



niewystarczajaca do wysuniecia przekonania o dobrej kondycji (...) spolki (...). Oczywistym bowiem jest, Ze podmiot
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza posiada zobowigzania nie tylko wobec Skarbu Parnistwa ale takze podmiotéw
prywatnych. Sam pozwany w trakcie swego przestuchania podat za$, ze ,,jesli chodzi o dostawcoéw, to na pewno
byly poslizgi w platnoéciach, bo nam tez nie placono w terminach, to mogly by¢ poélizgi do kilkudziesieciu dni”, po
czym dodal, ze ,,nie pamieta wielkoSci zadluzenia wobec dostawcow” (k. 126), przez co przyznal, ze nie wszystkie
zobowigzania dluznej spolki byly regulowane. Nie bez znaczenia takze pozostaje fakt, co slusznie zauwazyl Sad
Rejonowy, ze z pisma Urzedu Skarbowego w P. z dnia 30 czerwca 2009 r. wynika, iz przeciwko dluznej spdlce
prowadzone byly w 2009 r. dwa postepowania egzekucyjne (sygn. akt KM 2188/09, KM 208/09). Sad Okregowy
ustalil ponadto, ze przeciw dtuznej spolce juz w roku 2008 prowadzone byly dwa postepowania egzekucyjne w
sprawach o sygn. akt KM 2129/08 i 2515/08, za$ w 2009 dodatkowo postepowania egzekucyjne w sprawach o sygn. akt
KM 3205/09, 2805/09, 3086/09, 3344/09, 5390/09, 511/09, 964/09, 2366/09, 1795/09, 4291/09 (dowdd: pismo
Banku (...) z dnia 27 maja 2009 k. 49 oraz dnia 5 sierpnia 2009 r., k. 44 akt sprawy egzekucyjnej KM 683/09).
Uwzglednienie liczby prowadzonych przeciwko dtuznej spblce postepowan egzekucyjnych oraz powolanego juz przez
Sad Rejonowy argumentu o tym, ze zobowigzania musialy staé¢ sie wymagalne co najmniej na kilkanascie miesiecy
przed przymusowym ich wyegzekwowaniem, czyni trafnym wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku konkluzje
o tym, ze dluzna spotka ,,musiala nie placi¢ wiekszej ilosci dlugdow, niz tylko dtug wobec powodki”.

Z tych tez wzgledow nie sposob jest przyjac za skarzacym, ze przyczyna braku zaspokojenia naleznoéci ,,byty wady
dostarczonego sprzetu J.-W.-One, a nastepnie trwajacy spér sadowy”, nie za$ problemy finansowe. Marginalnie nalezy
zreszta wskazaé, ze powod uzyskal w stosunku do dluznej spotki prawomocny wyrok uwzgledniajacy zadanie zaplaty
ceny za sprzedana nawigacje, stad tez powolywanie sie obecnie na wady dostarczonego sprzetu nalezalo uzna¢ w
Swietle regulacji art. 365 § 1 k.p.c. za niedopuszczalne.

Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, ze pozwany nie wykazal, ze w czasie kiedy peil funkcje cztonka zarzadu sytuacja
majatkowa dluznej spolki nie uzasadniata zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Przeciwnie, z treéci opinii bieglego
sadowego S. M. wynika, iz spo6lka (...) osiagnela przed grudniem 2007 r. stan niewyplacalnoéci rozumiany jako
nadwyzka zobowiazan ponad warto$¢ majatku spdlki; stan taki wystapil na dziehi 31 grudnia 2005 r. i na dzien 31
grudnia 2006 r. W $wietle tej opinii trafnie Sad Rejonowy przyjal, ze sytuacja majatkowa spo6lki uzasadniala ztozenie
wniosku o ogloszenie upadloéci, zaistnialy bowiem przeslanki o ktérych mowa w art. 11 ust. 1i 2 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Wynika z tego, ze dluzna spdtka zawarla z powodem umowe sprzedazy
(zaciggnela zobowigzanie) w czasie kiedy juz zachodzily podstawy do ogloszenia jej upadloéci. Przyjac zatem trzeba,
ze gdyby pozwany zlozyt we wlaSciwym czasie wniosek o ogloszenie upadlosci (tj. w pierwszym kwartale 2007 r.), to
powdd nie zawarlby z dtuzna sp6tka umowy sprzedazy. Poniewaz jednak pozwany tego nie uczynil, to zawarcie umowy
sprzedazy skutkowalo powstaniem po stronie powoda szkody w wysoko$ci ceny sprzedanego dluznej spotce towaru
(nawigacji J.-W.-One). Do szkody tej za$ by nie doszlo, gdyby pozwany dolozyl nalezytej staranno$ci w wykonywaniu
swojej funkeji, gdyz nie byloby mozliwe, aby powodd wszedl w kontakty handlowe z podmiotem bedacym w stanie
upadlosci.

Zasadnie skarzacy wskazal, ze Sad Rejonowy nie odniost sie do zgloszonego przez niego zarzutu przedawnienia.
Wskaza¢ jednakze nalezy, ze ustosunkowanie sie do tego zarzutu nie moglo prowadzié od oddalenia zadania pozwu.

Podnies¢ w pierwszym rzedzie trzeba, ze niniejsza sprawa toczyla sie wedlug przepiséw o postepowaniu w sprawach
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gospodarczych. Zgodnie z obowigzujacym w niniejszej sprawie przepisem art. 479'4 § 2 w zw. z art. 479'4* k.p.c.
w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany jest obowigzany poda¢ wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody na
ich poparcie pod rygorem utraty prawa powolywania ich w toku postepowania, chyba ze wykaze, ze ich powolanie
w odpowiedzi na pozew nie bylo mozliwie albo, ze potrzeba powolania wynikla p6zniej. W tym przypadku dalsze
twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwutygodniowym od dnia, w ktérym

powolanie ich stalo sie mozliwie lub powstala potrzeba ich powolania.

Pozwany podniést zarzut przedawnienia dopiero na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2012 r. wskazujac, ze strona
powodowa mogla wezeéniej dowiedzieé sie o szkodzie i o osobie zobowigzanej do jej naprawienia, skoro w 2009 r.



byl zlozony wniosek o ogloszenie upadlosci spolki (k. 167). Nawet przy przyjeciu, ze pozwany powzial informacje
o zlozeniu wniosku o ogloszeniu upadloséci dopiero z tresci opinii bieglego sadowego (k. 139), wskazaé nalezy, ze
pozwany otrzymat odpis tej opinii w dniu 24 wrze$nia 2012 r. (k. 159), zatem zgloszenie tego zarzutu dopiero na
rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2012 r. bylo w mysl powolanych wyzej przepiséw sp6Znione.

Niezaleznie do tego za ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego nalezy uznaé¢ stanowisko, ze do roszczen
wierzycieli spétki z ograniczona odpowiedzialno$cia przeciwko czlonkom jej zarzadu (art. 299 k.s.h.) maja
zastosowanie przepisy o przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym (vide
uchwata skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2008, III CZP 72/08, System Informacji Prawnej LEX

nr 460259). Zgodnie z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie
wywolujace szkode.

W odniesieniu do odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu bieg tego terminu nalezy wigza¢ z momentem powziecia przez
wierzyciela wiedzy o bezskutecznosci egzekucji przeciwko dluznej spolce, wtedy to bowiem wierzyciel dowiaduje
sie o szkodzie. OczywiScie nie mozna w kazdym wypadku utozsamia¢ uzyskania przez wierzyciela wiedzy o
niemozno$ci uzyskania zaspokojenia wierzytelnoSci od spolki, z powzieciem wiadomos$ci o0 umorzeniu postepowania
egzekucyjnego. Istota przestanki ,bezskutecznosci egzekucji” w rozumieniu art. 299 k.s.h. nie ogranicza sie bowiem
wylacznie do wykazania negatywnego rezultatu zakonczonego postepowania egzekucyjnego, ale polega takze na
wykazaniu, ze stan majatkowy spolki z 0.0. nie pozwala na zaspokojenie jej wierzyciela. Wyjasnienia jednakze wymaga,
ze to zwykle postanowienie o umorzeniu egzekucji jest uznawane za wystarczajacy $srodek dowodowy, za pomoca
ktorego wierzyciel moze wykazaé bezskutecznoéc egzekucji z majatku spotki. Postanowienie to jest wydawane po
zakonczeniu postepowania egzekucyjnego, wowczas to zatem dopiero wiadomym jest, ze z majatku dluznej spotki
wierzyciel nie uzyska zaspokojenia.

Nie sposob przyjaé, ze miarodajnym dla ustalenia momentu poczatkowego biegu tego terminu przedawnienia
powinna by¢ informacja o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci, w sytuacji gdy nie jasnym jest jakie byly ,,dalsze
losy” tego wniosku oraz ewentualny ostateczny wynik postepowania upadtoSciowego. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
zgodnie z art. 146 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego postepowanie egzekucyjne dotyczace wierzytelnosci
podlegajacej zgloszeniu do masy upadlosci, wszczete przed ogloszeniem upadtoéci, ulega zawieszeniu z mocy prawa
z dniem ogloszenia upadloSci. Fakt kontynuowania postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 683/09 nie pozwala
za$ na ustalenie, ze wniosek taki zostal skutecznie zlozony (z uwagi na braki formalne) badz tez zostal uwzgledniony.
Uzna¢ zatem nalezalo, Ze to postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego ,,wyznaczalo” poczatek biegu

terminu z art. 442" § 1 k.c. W niniejszej sprawie postanowienie takie zostalo wydane w dniu 29 kwietnia 2010 r. (k. 17),
pozew za$ zostal wniesiony w dniu 14 lutego 2012 r. (koperta k.39), nie moglo wiec by¢ mowy o uplywie trzyletniego
okresu przedawnienia.

Podnie$¢ trzeba, ze o bezskutecznos$ci egzekucji w rozumieniu art. 299 k.s.h. Swiadczy m.in. zakonczenie postepowania
egzekucyjnego postanowieniem organu egzekucyjnego, umarzajacego to postepowanie z powodu jego bezskutecznos$ci
(por. wyrok SN z dnia 9 maja 2008r., III CSK 364/07, LEX nr 490434). W niniejszej sprawie powod przedstawil
postanowienie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 29 kwietnia 2010
r. 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji (k. 14). W §wietle art. 244 §
1k.p.c. postanowienie to jest dokumentem urzedowym, z ktérym wiaze sie domniemanie prawdziwosci tego, co zostalo
w nim urzedowo ustalone, w tym przypadku — prawdziwoSci ustalen organu egzekucyjnego, co do braku majatku
podlegajacego egzekucji (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2006, I UK 153/06, OSNP 2008, nr 1-1/22). Zgodnie z art.
252 k.p.c. to na pozwanym spoczywal obowiazek wykazania, ze zawarte w postanowieniu o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego, z uwagi na jego bezskuteczno$é¢, o§wiadczenie komornika jest niezgodne z prawda. Pozwany za$ nie
obalil domniemania wynikajacego z tresci tego dokumentu urzedowego, nie wykazal bowiem, aby spo6tka posiadata
jakikolwiek majatek, z ktérego mozliwie jest zaspokojenie roszczen powoda.



Przy tym - wbrew twierdzeniom skarzacego - o nieskutecznosci egzekucji nie mogl Swiadczy¢ fakt, ze postepowanie
egzekucyjne bylo prowadzone przez komornika ,,niewla$ciwego miejscowo”. Powtorzy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 8 ust.
5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji wierzyciel ma prawo wyboru komornika na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, z wyjatkiem spraw o egzekucje z nieruchomosci oraz spraw, w ktérych przepisy
o egzekucji z nieruchomodci stosuje sie odpowiednio; w przypadku wyboru komornik dziala poza obszarem swojego
rewiru komorniczego. Powod za$ takiego wyrobu dokonal, o czym Swiadczy wprost wniosek z dnia 15 kwietnia 2009
r. 0 wszczecie egzekucji skierowany do Komornika Sadowego Rewiru V przy Sadzie Rejonowym Gdansk Poludnie
(dowod: wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 15.04.2005 r., k. 1 akt sprawy KM 683/09) oraz wniosek z dnia 25 maja
2009 . (k. 205). Z tych tez wzgleddw nie sposdb jest uznac, ze postepowanie egzekucyjne bylo prowadzone niezgodnie
7 przepisami.

Pozwany kwestionujac nieskutecznoé¢ egzekucji w sprzeciwie od nakazu zaplaty powolal sie na zaswiadczenie z dnia
7 kwietnia 2008 r. o0 niezaleganiu w oplaceniu skladek wydane przez (...) Oddzial w P. (k. 75); zaswiadczenie z dnia 77
kwietnia 2008 r. o niezaleganiu w podatkach wydane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. (k. 76-77) oraz pismo
Urzedu Skarbowego w P. z dnia 30 czerwca 2009 r. (k. 78). W istocie zatem pozwany sam zaprzeczy} postawionej przez
siebie tezie o tym, ze egzekucja ta nie byla bezskuteczna z uwagi na to, ze byta prowadzona w miejscu, w ktérym spotka
nie ma aktualnej siedziby. Podnie$¢ zreszta nalezy, ze pozwany poza odwolaniem sie do zmiany siedziby nie tylko
nie wykazal, ale nawet nie twierdzil, ze dtuzna spéltka w S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i posiada tu majatek.
Przeciwnie, w treSci zarzutow apelacyjnych pozwany sam przyznal, Ze ,,sp6tka nie prowadzi dzialalnosci pod znanym
mu adresem siedziby” (k. 196).

Ponadto Sad Okregowy ustalil, ze w toku postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 683/09 komornik sadowy zostal
poinformowany pismem Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. z dnia 10.06.2009 r. o przestaniu wedlug wlasciwosci
miejscowej do Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. wniosku o udostepnienie danych (dowod: pismo Naczelnika US
w P. z dnia 10.06.2009 1., k. 40 akt sprawy KM 683/09). Nastepnie za§ w piSmie z dnia 9.10.2009 r. komornik
sadowy zwroécil sie do Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z pismem ponaglajacym o udostepnienie informacji ze
zbioru danych (dowdd: pismo komornika sadowego z dnia 9.10.2009 ., k. 52 akt sprawy KM 683/09). W odpowiedzi
na powyzsze Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w S. wskazal, ze siedziba dluznej spotki miesci sie w S. przy
ul. (...) (dowod: pismo Naczelnika Trzeciego US z dnia 13.10.2009 r., k 56 akt sprawy KM 683/09). Nastepnie
komornik wystosowal do Banku (...) sp6lki akcyjnej Oddzial w S. zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego
dluznej spotki (dowod: zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat z dnia 9.12.2009 r., k. 60 akt
sprawy KM 683/09). W pi$mie z dnia 5 sierpnia 2009 r. Bank (...) poinformowal, ze brak sSrodkéw pienieznych stanowi
przeszkode w realizacji zajecia egzekucyjnego; wskazano réwniez, ze do rachunkéw bankowych dluznika nastapil zbieg
egzekucji sadowych (dowod: pismo Banku (...), k. 44 akt sprawy KM 683/09). Komornik sagdowy ponadto zwrocil sie
o dokonanie wpisu w rejestrze zajecia udzialow w (...) spélce z 0.0. w S. (dowodd: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji
z udzialoéw oraz zajecie udzialéw i zyskow w spdlce z dnia 9.12.2009 r., k. 75, 76 akt sprawy KM 683/09).

Z powyzszego wynika, ze komornik sadowy mial wiedze o zmianie siedziby dtuznej spo6iki, wobec czego podjal
czynno$ci majace na celu ustalenie czy dluzna spétka posiada majatek w S., pomimo jednak podjecia tych dzialan
egzekucja z majatku spotki okazala sie bezskuteczna. Tym samym chybione okazaly sie argumenty skarzacego o tym,
ze komornik nie przeprowadzit poszukiwania majatku w S., jak réwniez jego twierdzenia o tym, ze podjete czynnoéci
nie mogly $§wiadczy¢ o bezskuteczno$ci egzekucji co do calego majatku dtuznej spotki.

Odnoszac sie jeszcze do zarzutu naruszenia art. 481 k.c. wskazac nalezy, ze weze$niejsze wystapienie na droge sagdowa
przeciwko spoélce jest konieczng przestanka dochodzenia roszczen od czlonkoéw zarzadu, to zas§ wymaga poniesienia
kosztow procesu. Przyja¢ zatem nalezy, ze koszty procesu stanowia elementy szkody wierzyciela, takze zatem od tej
czesci zadania odszkodowawczego naleza sie odsetki ustawowe.

Majac na uwadze przytoczona argumentacje Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna (art. 385
k.p.c.).



Zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik sporu rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego, ktore
pozwany przegral w calo$ci, oparto na tresci art. 98 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. wzw. art. 108 § 1 k.p.c. przy zastosowaniu
§ 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu. Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie radcy prawnego w wysokosci 1.800 zl oraz
koszty przejazdu pelnomocnika do Sadu w wysokosci 1.621,45 zt (wedlug przedlozonego na rozprawie apelacyjnej
spisu kosztow).

SSR del. Kornelia Zminkowska SSO Piotr Salamaj SSO Anna Budzyrfiska



