Sygn. akt VIII GC 528/14

UZASADNIENIE

Powod wytoczyl powodztwo przeciwko pozwanym o zwolnienie spod egzekucji:

a) prowadzonej przez Komornika Sagdowego w Sadzie Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim P. Z., pod sygnaturg
KM 2466/14, prawo wieczystego uzytkowania na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim
VI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

b) prowadzonej przez Komornika Sgdowego w Sadzie Rejonowym w S. A. P., pod sygnaturg KM 2057/14
nieruchomoéé¢, dla ktorej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)
oraz nieruchomo$¢, dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze

(..).

Strona powodowa wniosla tez o zasadzenie kosztow procesu. W uzasadnieniu swojego stanowiska powdd podal, ze
do wyzej wymienionych nieruchomosci oraz prawa wieczystego uzytkowania zostala skierowana egzekucja przez (...)
spolke z ograniczong odpowiedzialnoScia w K. w celu wyegzekwowania naleznosci przystlugujacej spoétce (...) spolce z
0.0. w K. wobec spolki (...) spolki akcyjnej w K.. Wskazal, ze egzekucja zostala skierowana zaré6wno do nieruchomosci
jak i prawa wieczystego uzytkowania, ktore od dnia 17 pazdziernika 2014 roku nie sg wlasno$cia spoélki (...) spotki
akcyjnej w K., bowiem powod na podstawie aktu notarialnego nabyl w dniu 17 pazdziernika 2014 roku prawo wlasno$ci
nieruchomoéci dla ktoérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)
oraz nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(...). Ponadto tym samym aktem notarialnym powdd nabyl takze prawo wieczystego uzytkowania na nieruchomoéci,
dla ktorej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o
numerze (...). Dodal, ze pozwane sp6lki w istocie zmierzaja do wyrzadzenia szkody powddce i storpedowania ugody
z dnia 17 pazdziernika 2014 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwana ad 1) i pozwana ad 2) wniosly o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od strony
powodowej na ich rzecz kosztéw procesu. Ponadto obie pozwane sp6iki zlozyly wniosek o zawieszenie przedmiotowego
postepowania w trybie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. do czasu zakonczenia postepowania w przedmiocie stwierdzenia
niewazno$ci umowy z dnia 17 pazdziernika 2014 roku.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwane wskazaly, ze zaprzeczaja, aby zmierzaly do wyrzadzenia szkody
wierzycielom i storpedowania umowy — ugody z dnia 17 pazdziernika 2014 roku. Wskazaly, iz nakaz zaplaty z
powodztwa (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. przeciwko (...) spolce akeyjnej w K. zostal wydany w
dniu 26 maja 2014 roku, a pierwszy wniosek o wszczecie egzekucji zostal skierowany w dniu 10 pazdziernika 2014
roku, a wiec przed zawarciem kwestionowanej ugody przenoszacej wlasnos¢ nieruchomosci o prawa wieczystego
uzytkowania. Ponadto zdaniem pozwanych ugoda zostala zawarta w sposob bezprawny i jako taka jest niewazna i nie
wywoluje skutkoéw prawnych. Spotka (...) spotka akcyjna w K. oraz jej akcjonariusze wytoczyli powodztwo przeciwko
(...) spolce akcyjnej w P. o stwierdzenie niewazno$ci ugody z dnia 17 pazdziernika 2014 roku (sygn. akt VIII GC
32/15). Powbdztwo to zostalo zabezpieczone postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie poprzez ustanowienie
zakazu zbywania i obciazania wszystkich nieruchomosci oraz wpisaniem w ksiegach wieczystych dotyczacych tych
nieruchomos$ci wzmianki o toczacym sie postepowaniu o stwierdzenie niewaznoSci ugody. Spolka (...) wskazala
ponadto, ze co do nieruchomosci objetej ksiega wieczysta o numerze (...) zostala ona zajeta przed zawarta ugoda -
umowa, a pozwana tylko sie przylaczyla do prowadzonej egzekucji. Natomiast nieruchomo$c objeta ksiega wieczysta
o numerze (...) nadal jest wlasnoécig C. & C. E..

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Aktem notarialnym zawartym w dniu 17 pazdziernika 2014 roku strona powodowa nabyla prawo wlasnosci
nieruchomoéci dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)



oraz nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(...). Ponadto tym samym altem notarialnym powdd nabyl takze prawo wieczystego uzytkowania na nieruchomosci,
dla ktorej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o
numerze (...).

(dowéd: akt notarialny z dnia 17 pazdziernika 2014 roku k. 10 — 56, zeznania swiadka K. N. k. 565)

W dniu 26 maja 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie wydal nakaz zaptaty w sprawie o sygnaturze akt VIII GNc 221/14
z powodztwa (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. przeciwko (...) Kasz spolce (...) spolce akcyjnej w K..
Nakaz zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2014 roku (sygn. akt VIII GCo
143/14). Na podstawie tego tytulu byta prowadzona egzekucja z wniosku (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia
w K. wobec spolki (...) spdlki akeyjnej w K. w ramach postepowania Km 2057/14 1 Km 2466/14. Spoélka (...) skierowala
takze egzekucje wobec prawa wieczystego uzytkowania na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie
Wielkopolskim VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (_..), ktore to prawo zostalo nabyte
przez powodowa spotke aktem notarialnym z dnia 17 pazdziernika 2014 roku. Ponadto spolka (...) skierowala takze
egzekucje wobec nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
o numerze (...) oraz wobec nieruchomoéci dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...). Obie te nieruchomoSci zostaly nabyte przez powodowa spotke aktem notarialnym z dnia
17 pazdziernika 2014 roku. Komornik P. Z. dokonujac zajecia dwoch nieruchomosci z wniosku spélki (...) nie mial
informacji, ze nie sg one wlasnoscia spoiki (...). Dopiero po zajeciu dostal pismo od powodowej spdiki (...), z ktdrego
wynikalo, iz to ona jest wlaScicielem tych nieruchomosci. Sad wieczystoksiegowy oddalil wniosek komornika A. P. o
wpis w ksiegach z uwagi na fakt, iz w dziale drugim jako wlasciciel byla wpisana spoélka (...).

( dowod: akt notarialny z dnia 17 pazdziernika 2014 roku k. 10 — 56, odpis z KW (...) k. 57 — 61,
KW (...) k. 62-66, KW (...) k. 67, wezwanie do zaplaty k. 72-73, wezwanie do zaplaty k. 74-75,
zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k. 76-77, akta komornicze Km 2466/14, akta komornicze Km 2057/14,
zeznania swiadka P. Z. k. 562, zeznania swiadka A. P. k. 565),

W wykonaniu umowy z dnia 17 paZzdziernika 2014 roku w akcie notarialnym wniesiono, aby notariusz przeslal
wpisy do wlasciwych sadéw wieczystych celem ujawnienia praw wlasnoéci i prawa wieczystego uzytkowania. W
dniu 20 pazdziernika 2014 roku dokonano wpiséw wzmianek w odpowiednich ksiegach wieczystych. Wpisy zostaly
zaskarzone. Sad Odwolawczy nie podzielil stanowiska skarzacej oddalajac zazalenia. Pozwane sp6lki zakwestionowaly
wazno$¢ umowy — ugody z dnia 17 pazdziernika 2014 roku i wytoczyly powodztwo o stwierdzenie jej niewaznoSci
podnoszac, ze osoby, ktére uczestniczyly w jej zawarciu nie zostaly prawidlowo powolane w sklad organéw
spolki (...) na nadzwyczajnym zgromadzeniu akcjonariuszy, ktére mialo miejsce w dniu 10 pazdziernika 2014
roku. Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2014 roku udzielil zabezpieczenia powddztwa poprzez wstrzymanie
wykonania uchwat z dnia 10 pazdziernika 2014 roku. Postanowieniem z dnia 6 lutego 2015 roku Sad Okregowy w
Szczecinie udzielil zabezpieczenia powodztwa o stwierdzenie niewazno$ci umowy - ugody z dnia 17 pazdziernika
2014 roku poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obciazania wszystkich nieruchomosci oraz nakazanie wpisania w
ksiegach wieczystych dotyczacych tych nieruchomo$ci wzmianki o toczacym sie procesie o stwierdzenie niewaznoSci
umowy - ugody z dnia 17 pazdziernika 2014 roku.

( dowod: odpis z ksiegi wieczystej (...) k. 57-61, odpis z ksiegi wieczystej (...) k.62-66, odpis z ksiegi wieczystej (...)
k. 67-71, akt notarialny z dnia 10 2015 roku k. 124 — 165, odpis pozwu z dnia 4 listopada 2014 roku k. 178 — 213,
odpis postanowienia k. 214 — 223, odpis pozwu k. 224- 280, odpis postanowienia k. 281- 281, odpis postanowienia k.
509- 512, odpis postanowienia k. 513 — 520, odpis postanowienia k. 521 — 524, odpis z ksiag wieczystych k. 558, 559,
560, aktualne odpisy z ksigg wieczystych k. 671 — 721, akta komornicze Km 2466/14, akta komornicze Km 2057/14,
zeznania §wiadka M. G. k. 563, zeznania §wiadka T. B. k. 597 — 598, przesluchanie reprezentanta powoda k. 722 v —
723, przeshuchanie reprezentanta pozwanej spokki (...) k. 723 v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo okazalo sie uzasadnione.
W pozwie strona powodowa zadata zwolnienia spod egzekucji:

a) prowadzonej przez Komornika Sagdowego w Sadzie Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim P. Z., pod sygnaturg
KM 2466/14, prawo wieczystego uzytkowania na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim
VI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

b) prowadzonej przez Komornika Sgdowego w Sadzie Rejonowym w S. A. P., pod sygnaturg KM 2057/14
nieruchomoéé, dla ktorej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)
oraz nieruchomo$¢, dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(...).

Podstawe materialnoprawna objetego pozwem zadania stanowi przepis art. 841 § 1 kpc, zgodnie z ktérym osoba trzecia
moze w drodze powoddztwa zadac zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji
narusza jej prawa. Legitymacja czynna przystuguje jedynie osobom trzecim, ktérych prawa zostaly naruszone
w wyniku skierowania egzekucji do okre§lonych przedmiotéw, tj. w konkretnym postepowaniu egzekucyjnym.
Uwzgledniajac to, ze stronami w postepowaniu egzekucyjnym sg wierzyciel i dtuznik, przymiot strony postepowania
egzekucyjnego okresla za$ tre$c¢ tytulu wykonawczego, nalezy przyjaé, ze do oceny, czy powddztwo wniosta osoba
trzecia, wystarczajace jest postuzenie sie kryterium formalnym i ograniczenie sie do zbadania w tym zakresie
tytulu wykonawczego (tak D. Zawistowski, Komentarz do art. 841 Kodeksu postepowania cywilnego, LEX 2013).
Zgodnie z § 2 powyzszego przepisu jezeli dluznik zaprzecza prawu powoda, nalezy oprocz wierzyciela pozwac rowniez
dluznika. Podzielajgc wyrazone w tym wzgledzie stanowisko, wskazaé nalezy, iz poza sporem pozostawal fakt, iz
na podstawie tytulu — nakazu zaplaty zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci (VIII GNc 221/14) byla prowadzona
egzekucja z wniosku (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécig w K. wobec spolki (...) spolki akcyjnej w K. w
ramach postepowania Km 2057/14 i Km 2466/14. Spoélka (...) skierowala takze egzekucje wobec prawa wieczystego
uzytkowania na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), ktore to prawo zostalo nabyte przez powodowa spo6tke aktem notarialnym
z dnia 17 pazdziernika 2014 roku. Ponadto spoélka (...) skierowala takze egzekucje wobec nieruchomosci, dla ktorej
Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...) oraz wobec nieruchomosci
dla ktoérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...). Obie te
nieruchomo$ci zostaly nabyte przez powodowg spotke aktem notarialnym z dnia 17 pazdziernika 2014 roku. Nie budzi
zatem watpliwoSci legitymacja czynna strony powodowej. Natomiast legitymowany biernie jest wierzyciel prowadzacy
egzekucje w tym wypadku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K.. Jezeli dtuznik zaprzecza prawu powoda,
powbdztwo nalezy wytoczy¢ takze przeciwko dluznikowi (art. 841 § 2 kpc). Pomiedzy wierzycielem a dtuznikiem
zachodzi wéwczas wspoéluczestnictwo konieczne (zob. takze postanowienie SN z dnia 25 listopada 1977 r., IV CZ
133/77, LEX nr 8031). Dluznikiem w postepowaniu egzekucyjnym Km 2057/14 i Km 2466/14 jest spoika (...) spotka
akcyjna w K., ktéra prawu powoda zaprzecza. Swoje stanowisko potwierdzita w odpowiedzi na pozew.

Stosownie do art. 841 § 3 kpc, omawiane powddztwo mozna wnie$¢ w terminie miesigca od dnia dowiedzenia sie o
naruszeniu prawa, chyba Ze inny termin jest przewidziany w przepisach odrebnych. Ukonstytuowany w powyzszym
przepisie termin do wytoczenia powo6dztwa ekscydencyjnego ma charakter materialnoprawny, w zwiazku z czym
nie podlega przywrdceniu w trybie przepisu art. 168 kpc i nastepnych, za$ jego przekroczenie skutkuje oddaleniem
powodztwa. Miesieczny termin prekluzyjny liczony jest od dnia, w ktérym osoba trzecia dowiedziala sie o naruszeniu
prawa. Zasadnicza zatem kwestia przy ocenie zachowania przez powodke wskazanego terminu jest ustalenie chwili
rozpoczecia jego biegu, réwnoznacznej z chwila dowiedzenia sie przez nia o naruszeniu prawa, a takze chwili
wniesienia powodztwa. Odnoszac powyzsze do realidw niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji Komornik P. nastgpilo w dniu 12 listopada 2014 roku natomiast komornika Z. w dniu 4 listopada 2014 roku.
Zatem strona powodowa zachowala ustawowy termin do zlozenia przedmiotowego pozwu.



Powoda wszczynajacego spor powodztwem opartym na omawianej podstawie z art. 841 § 1 kpc obciaza obowiazek
wykazania, ze jego prawo zostalo naruszone przez egzekucje. W ocenie Sadu obowiazkowi powodka temu obowigzkowi
sprostala. Ja wynika bowiem z aktu notarialnego zawartego w dniu 17 pazdziernika 2014 roku strona powodowa
nabyla prawo wlasno$ci nieruchomoéci dla ktorej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...) oraz nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...). Ponadto tym samym aktem notarialnym powod nabyl takze prawo wieczystego
uzytkowania na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...). Pozwane sp6lki jako linie obrony przyjeta w tym procesie wskazywaly
na niewazno$¢ powyzszej umowy z dnia 17 pazdziernika 2014 roku. Zdaniem Sadu Okregowego kognicja sadu w
sprawach opartych o dyspozycje art. 841 k.p.c. jest ograniczona i nie obejmuje badania wazno$ci umowy stanowiacej
podstawe nabycia spornych nieruchomo$ci oraz prawa wieczystego uzytkowania. Sad ocenia jedynie tre$¢ umowy
zawartej w formie aktu notarialnego z dnia 17 pazdziernika 2014 roku pod katem skutecznego przeniesienia prawa
wlasno$ci nieruchomosci i prawa wieczystego uzytkowania. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie zadnych nieprawidlowosci
w treSci aktu notarialnego, ktory stal sie podstawa prawomocnych wpisow w ksiegach wieczystych jako wlascicielki.
Nie zmienia tego fakt, iz toczy sie postepowanie o stwierdzenie niewazno$ci umowy - ugody z dnia 17 pazdziernika
2014 roku albowiem na dzien orzekania w przedmiotowe] sprawienie nie zostala stwierdzona niewazno$é owej
umowy, a sad orzeka biorac pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy ( art. 316 k.p.c.). Nie bez
znaczenia jest tez fakt, iz w postepowaniu o stwierdzenie niewazno$ci udzielono powodom zabezpieczenia powodztwa
poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania wszystkich nieruchomosci oraz nakazanie wpisania w ksiegach
wieczystych dotyczacych tych nieruchomo$ci wzmianki o toczacym sie procesie o stwierdzenie niewazno$ci umowy -
ugody z dnia 17 pazdziernika 2014 roku.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy nie znalazl tez podstaw do zawieszenia przedmiotowego postepowania
na podstawie wnioskowanej przez pozwane tj. na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. uznajac, iz postepowanie o
stwierdzenie niewazno$ci umowy nie jest prejudykatem dla niniejszego sporu ponadto powddka jest osoba trzecia,
ktorej prawo zostalo naruszone i tym samym zawieszenie przedmiotowego sporu oznaczaloby niemozno§¢ uzyskania
przez powddke ochrony prawnej gwarantowanej zapisem art. 841 k.p.c.

Zdaniem Sadu Okregowego z akt komorniczych Km 2057/14 i Km 2466/14 jednoznacznie wynika, iz wszczecie
egzekucji co spornych nieruchomosci i prawa wieczystego uzytkowania nastgpilo dopiero w dniu 4 i 12 listopada 2014
roku czyli juz po nabyciu praw przez powodowa, spétke co mialo miejsce w dniu 17 pazdziernika 2014 roku. Nie
nastapilo tez skuteczne przylaczenie sie przez spolke (...) do juz toczacej sie egzekucji albowiem proba przylaczenia
miala miejsce po dniu 17 pazdziernika 2014 roku i tym samym czynno$¢ egzekucyjna polegajaca na przylaczeniu
okazala sie nieskuteczna. Jak wynika z zeznan $wiadka P. Z. w chwili wszczynania egzekucji wobec spornych dwoch
nieruchomoéci nie posiadal on wiedzy, aby nie byly one wlasno$cia dluznika spéiki (...). Jednoczeénie zeznal on, ze
osobiécie przed wszczeciem egzekucji nie badal ksiag wieczystych bowiem czynil to asesor komorniczy i nie wie czy
widzial wzmianki w ksiegach ujawniajace prawa powodowej spotki. Natomiast Swiadek A. P. zeznala, iz faktycznie
skierowana zostala egzekucja do dwoch nieruchomosci z wniosku spoétki (...), a nastepnie Sad wieczystoksiegowy
oddalil wniosek komornika o wpis w ksiegach z uwagi na fakt, iz w dziale drugim jako wlasciciel byla wpisana
spotka (...). Jednak $wiadek zeznala, ze nie wie, czy i kiedy nastapila zmiana wtaéciciela w sprawach gdzie sad
wieczystoksiegowy odmowil jej wpisu. Zeznania te w kontek$cie dowodow z dokumentéw znajdujacych sie w aktach
Km 2057/14 i Km 2466/14 prowadza do jednoocznego wniosku, iz egzekucja w wniosku spo6lki (...) przeciwko spdlce
(...) zostala wistocie skierowana w dniach 4 i 12 listopada 2014 roku do nieruchomoéci dla ktérej Sad Rejonowy w S. V
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) oraz nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w
S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), a takze do prawa wieczystego uzytkowania
na nieruchomogci, dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...), ktore to nieruchomosci i prawo wieczystego uzytkowania byly wlasnoscia powodowej spotki.
Reasumujac stwierdzié nalezy, iz nakaz zaplaty w sprawie o sygnaturze akt VIII GNc 221/14 z powddztwa (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$ciag w K. przeciwko (...) Kasz spolce (...) spolce akcyjnej w K. zostal zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci w dniu 30 pazdziernika 2014 roku, w tym tez dniu zlozony zostal wniosek wierzyciela o



wszczecie egzekucji przeciwko spolce (...). Wniosek taki wplynat do komornik A. P. w dniu 3 listopada 2014 roku a
do komornika P. Z. w dniu 4 listopada 2004 roku. Kolejna czynnoscia byly zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z
nieruchomosci - u komornik A. P. w dniu 12 listopada 2014 roku, u komornika P. Z. w dniu 4 listopada 2014 roku.
Wszystkie powyzsze okoliczno$ci dowodza, iz w tej dacie egzekucja nie mogla by¢ skutecznie wszczeta albowiem od
dnia 17 pazdziernika 2014 roku powodowa spo6tka byla wlascicielem tych dwoch nieruchomosci i prawa wieczystego
uzytkowania, co czyni zasadnym powddztwo oparte o dyspozycje art. 841 k.p.c.

Stan faktyczny w rozwazanej sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw zalaczonych do pozwu odpowiedzi na
pozew jaki i skladanych przez strony w toku procesu. Ponadto podstawe ustalen faktycznych stanowily dowody z
dokumentow znajdujace sie w aktach Km 2057/14 i Km 2466/14. Tak zgromadzone dowody z dokumentéw ocenic¢
nalezy jako rzetelnie i wiarygodnie przedstawiajgce stanowiska stron i okoliczno$ci sprawy. Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania ich prawdziwo$ci dlatego tez uznal, ze powyzsze dowody z dokumentéw stanowia podstawe
do czynienia w oparciu o nie ustalen faktycznych w istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy kwestiach. Sad
oparl sie rowniez na dowodach osobowych w szczego6lnoSci zeznaniach A. P. jak i P. Z. jako najistotniejszych dla
niniejszego postepowania albowiem $wiadkowie ci sg komornikami, ktéry podejmowali czynnosci egzekucyjne. Poza
nawiasem szczegbdtowych ustaleni Sad Okregowy pozostawil kwestie okoliczno$ci odbycia nadzwyczajnego walnego
zgromadzenia z dnia 10 pazdziernika 2014 roku, konfliktéw i wzajemnych relacji pomiedzy wszystkimi spotkami
tego sporu jak rowniez wielo$¢ proceséw toczacych sie pomiedzy stronami w réznych konfiguracjach. Podobnie poza
zainteresowaniem Sadu orzekajacego byly kwestie postepowan prokuratorskich inicjowane przez strony. Jak juz
bowiem wyzej podniesiono z przyczyn jurydycznych zadaniem Sadu Okregowego w przedmiotowym procesie bylo
ustalenie czy doszlo na naruszenia praw osoby trzeciej na skutek wszczecia egzekucji, co Sad uczynil pozostawiajac
poza nawiasem rozwazan pozostale kwestie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu. Z
uwagi na to, ze powbddka wygrala proces w catoSci pozwane sa zobowigzane do zwrotu powodce poniesionych przez
nig kosztéow procesu. Na koszty te sklada sie kwota 100 000 zlotych tytulem oplaty od pozwu oraz kwota 7200
z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego ustalonego na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348 ze zm.) oraz kwota 17
z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE

1. (...);



