Sygn. akt VIII GC 428/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Patrycja Baranowska

Protokolant Monika Ziebakowska

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2016 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w S.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. na rzecz powodki K. S. (1) kwote 84.081,11
z} (osiemdziesieciu czterech tysiecy osiemdziesieciu jeden zlotych jedenastu groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie liczonymi od kwot:

- 50.471,49 zt od dnia 15 maja 2013 roku,
- 33.609,62 zl od dnia 15 czerwca 2013 roku,

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki koszty procesu w calosci, przy czym szczegdtowe wyliczenie tych kosztéw
pozostawia referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt VIII GC 428/13

UZASADNIENIE

Powodka K. S. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanej M. (poprzednio M.-C. (...)) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S. kwoty 84.081,11 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwot 50.471,49
z} od dnia 15 maja 2013 r. i od 33.609,62 zt od dnia 15 czerwca 2013 r. oraz kosztow procesu. W uzasadnieniu
wskazala, ze strony laczyla umowa, ktorej przedmiotem bylo ustalenie zasad wspolpracy w przedmiocie wykonywania
przez powodke $wiadczen medycznych w zakresie dermatologii na rzecz osob (pacjentéw) skierowanych do powodki
przez pozwang. W ramach realizacji umowy powo6dka zobowigzala sie do wykonywania za wynagrodzeniem na rzecz
pozwanej ustug polegajacych na Swiadczeniach zdrowotnych udzielanych w ramach prowadzonej przez powodke
indywidualnej specjalistycznej praktyki lekarskiej osobom (pacjentom) skierowanym do powddki przez pozwana,
a pozwana zobowigzala sie do zapewnienia pow6dce pomieszczenia, w ktorym wykonywana bedzie jej praktyka,
wyposazonego w produkty lecznicze, wyroby medyczne, aparature i sprzet medyczny odpowiednie do rodzaju i zakresu
udzielanych przez powodke Swiadczen zdrowotnych oraz do zaplaty umoéwionego wynagrodzenia. Dochodzona
pozwem nalezno$¢ stawowi wynagrodzenie za ustugi wykonane przez pozwang w kwietniu i w maju 2013 r. objete
rachunkami nr (...). Rachunki zostaly wystawione na podstawie stawek i zasad rozliczenia przyjetych w umowie



z uwzglednieniem zuzytych materialdbw medycznych, ktére zgodnie z wypracowana praktyka zostaly wczeéniej
zakupione przez pozwana.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 27 sierpnia 2013 r. w sprawie VIII GNc 367/13 referendarz
sadowy w Sadzie Okregowym w Szczecinie nakazal pozwanej zaplaci¢ dochodzona pozwem kwote wraz kosztami
procesu.

Pozwana zaskarzyla nakaz w calo$ci domagajgc sie oddalenia powodztwa oraz zasadzenia od powodki na jej rzecz
kosztoéw procesu. Pozwana nie kwestionowala, ze po stronie powo6dki powstalo dochodzone pozwem roszczenie o
zaplate wynagrodzenia, zarzucila jednak, ze w zwigzku z licznymi nieprawidlowo$ciami, a wrecz naduzyciami ze strony
powddki, pozwana nie jest w stanie samodzielnie (bez odwolania sie do osoby posiadajacej wiadomosci specjalne
- bieglego) wyliczy¢ naleznej powodce kwoty. Zdaniem pozwanej od wrzeSnia 2012 r do maja 2013 r. powodka
nie wykonywala umownego obowigzku informowania pozwanej o stanie i zapotrzebowaniu na wyroby i produkty
medyczne niezbedne do realizacji umowy ale sama dokonywala zaopatrzenia. Wbhrew zapisom umowy przez szereg
miesiecy powodka obcigzala nastepnie pozwana kosztami zakupu materialow i to po cenach, tzw. katalogowych,
ktérych w rzeczywistoSci nie ponosila. Pozwana zakwestionowala rowniez wysoko$§¢ wynagrodzenia za kwiecien
2013 r. naleznego za przeprowadzenie konsultacji medycznych z uwagi na rozbieznoéci wynikajace z zestawienia
przeprowadzonych zabiegdéw. Zdaniem pozwanej kolejna okoliczno$cia powodujaca niemozno$¢ wyliczenia naleznej
powbddce kwoty jest fakt, iz powddka traktowala naleznoSci otrzymane od danego pacjenta pozwanej jako kwoty
zwolnione od podatku od towaréw i ustug, gdzie w rzeczywistoSci nalezalo otrzymane kwoty traktowac jako kwoty
brutto. Po wykryciu nieprawidlowosci i zwroceniu uwagi pozwanej na kwestie podatku powddka od 14 maja 2013 r.
zaczela prawidlowo naliczaé nalezne jej wynagrodzenie. Wedlug wyliczen pozwanej od wrzeénia 2012 r. do marca 2013
r. powddce zostala nienaleznie wyplacona laczna kwota 20.480,29 zl. Kwote te pozwana przedstawila do potracenia,
zastrzegajac sobie mozliwo$¢é naprowadzenia dowodéw potwierdzajacych wspomniane okolicznosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 8 czerwca 2009 r. pozwana M.-C. (...) (obecnie M.) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. zawarla z
powddka K. S. (1) umowe, ktoérej przedmiotem bylo ustalenie zasad wspolpracy w ramach §wiadczenia przez K. S. (1)
(Iekarza) w ramach indywidualnej specjalistycznej praktyki lekarskiej §wiadczen medycznych w zakresie dermatologii
na rzecz osob (pacjentdéw) skierowanych do lekarza przez M.-C. (§ 1 ust. 1).

Zgodnie z § 1 ust. 2 w ramach realizacji umowy lekarz- (...) zobowigzala sie do wykonywania za wynagrodzeniem
na rzecz M.-C. ustug polegajacych na §wiadczeniach zdrowotnych udzielanych w ramach prowadzonej indywidualnej
specjalistycznej praktyki lekarskiej osobom (pacjentom) skierowanym do niej przez M.-C., a M.-C. zobowiazala sie
do zapewnienia K. S. (1) pomieszczenia, w ktérym wykonywana bedzie jej praktyka, wyposazonego w produkty
lecznicze, wyroby medyczne, aparature i sprzet medyczny odpowiednie do rodzaju i zakresu udzielanych przez
powodke $wiadcezen zdrowotnych oraz do zaplaty uméwionego wynagrodzenia.

Stosownie do zapisu § 2 ust. 2 lit. g umowy lekarza zobowigzano miedzy innymi do informowania M.-C. o stanie i
zapotrzebowaniu na wyroby i produkty medyczne niezbedne do realizacji przedmiotu umowy.

Zgodnie z § 3 umowy do podstawowych obowigzkéw M.-C. zaliczono z kolei udostepnienie lekarzowi pomieszczenia, w
ktérym wykonywana bedzie jego praktyka, wyposazonego w produkty lecznicze, wyroby medyczne, aparature i sprzet
medyczny odpowiedni do uméwionego rodzaju i zakresu udzielanych przezlekarza §wiadczen zdrowotnych (lit. ¢) oraz
zapewnienie ciaglosci zaopatrzenia w produkty i wyroby medyczne oraz konserwacje aparatury, sprzetu medycznego
udostepnionego lekarzowi niezbednego do realizacji umowy (lit. d).

W § 8 ust. 1 umowy strony przewidzialy, ze z tytulu Swiadezonych ustug lekarzowi przystuguje wynagrodzenie liczone
w nastepujacy sposob:

a) za konsultacje - 60% wynagrodzenia netto otrzymanego przez pozwang od pacjenta;



b) za przeprowadzone zabiegi - 50% wynagrodzenia netto otrzymanego przez pozwang od pacjenta po odliczeniu
kosztow materialow niezbednych do przeprowadzenia zabiegu.

W mys$l § 8 ust. 2 umowy wynagrodzenie mialo by¢ platne w terminie do 14 dnia nastepnego miesigca, na podstawie
zatwierdzonej przez pozwang faktury i zalaczonego do niej raportu z przeprowadzonych konsultacji i zabiegow
medycznych.

Zgodnie § 8 ust. 1 umowa zostala zawarta na czas nieokre$lony. Ustalono, ze kazdej ze stron przystuguje prawo jej
rozwigzania z 1 miesiecznym okresem wypowiedzenia.

dowod: umowa z dnia 08.06.2009 r. karta 11-16, 102-107

K. S. (2) $wiadczyla ustugi lekarskie takze na rzecz innych podmiotéw w tym (...) M. Derm w S.. Uslugi te obejmowaly
zabiegi laserowe.

bezsporne, nadto dowod: podatkowe ksiegi przychodow i rozchodow za kwiecien karta 39, 46, 53,

Swiadczenie ushug lekarskich na podstawie powyzszej umowy z dnia 8 czerwca 2009 r. na rzecz pozwanej spolki, K.
S. (3) rozpoczeta w czerweu 2009 T.

W ramach realizacji umowy poczatkowo klinika - spoélka (...) zaopatrywala K. S. (1) w materialy medyczne. Pierwsze
zakupy materialow medycznych dokonane byly przez spotke. Nastepnie wypracowana zostata praktyka, ze zakupow
dokonywala juz sama K. S. (1). Zdarzalo sie, ze materialy pomocnicze takie jak rekawiczki czy gaziki byly przez
powoddke pobierane z magazynu kliniki.

Po przybyciu pacjenta do kliniki, o tym czy wizyta pacjenta zostala zakwalifikowana jako zabieg dermatologiczny,
kosmetologiczny, czy konsultacja decydowala K. S. (1). Przez zabiegi dermatologiczne rozumiane byly zabiegi, do
ktérych nie stosuje sie kwasu hialuronowego, czy botoksu.

dowodd : przestuchanie powodki K. S. (1) karta 154 verte-155,
przestuchanie w charakterze pozwanej E. P. karta 155-156 verte,
przesthuchanie $wiadka J. M. karta 153-153 verte

W oparciu o ustne ustalenie wypracowana zostala rdwniez praktyka, zgodnie z ktora, wszystkie poprawki zabiegow
oraz zabiegi tzw. ,gratisowe” wykonywane byly na koszt pozwanej spotki. W przypadku niezadowolonej klientki
K. S. (1) wykonywala zabieg ponownie bezplatnie i traktowala go jako poprawke. Poprawki zabiegoéw z uzyciem
botoksu zdarzaly sie w ok. 90% przypadkoéw. Zabiegi poprawkowe i ,gartisowe” nie bylty ewidencjonowane w rejestrach
zabiegow. Z przyjeta praktyka zaznajomiona byla pierwsza menadzerka pozwanej spolki (...) oraz jaj nastepczyni N.
M..

bezsporne, nadto dowod : przestuchanie powoddki K. S. (1) karta 154 verte-155,

W zwiazku ze $wiadczeniem uslug (...) wystawiala na rzecz pozwanej spolki rachunki obejmujace nalezne jej
wynagrodzenie wraz z rozliczeniem zakupionych materialtbw medycznych. We wrze$niu 2012 r. w zwiazku ze
zamianami personalnymi w strukturach pozwanej spo6lki funkcje prezesa zarzadu spolki objela E. P.. Zmianie uleglo
rowniez brzmienia firmy pozwanej spotki z M.-C. (...) na M.. Do kwietnia 2013 r. wynagrodzenie wynikajace z
rachunkow bylo systematycznie wyplacane na rzecz K. S. (1), zaden z rachunkéw nie zostal zakwestionowany.

Wiosng 2013 r. E. P. zorganizowala spotkanie, na ktérym domagala sie od K. S. (1) wyjaénien w zakresie przyjetych w
rachunkach cen zabieg6w i przyjetej praktyki rozliczen. Spotkanie nie doprowadzilo do porozumienia.



bezsporne, nadto dowdd : przestuchanie powodki K. S. (1) karta 154 verte-155, przestuchanie w charakterze
pozwanej E. P. karta 155-156 verte

W zwigzku ze Swiadczeniem w kwietniu 2013 r., na podstawie powyzszej umowy uslug lekarskich, K. S. (1) wystawila
na rzecz pozwanej spolki rachunek na laczna kwote 60.020 zl, obejmujacy miedzy innymi naleznoéé z tytulu zuzytych
materialow w wysokoSci 41.990 zt.

W piémie skierowanym do K. S. (1) prezes zarzadu pozwanej spotki wskazujac na treéc § 8 pkt 1lit a) i b) oraz § 1 pkt
21 § 3 lit ¢) i d) umowy stron z dnia 8 czerwca 2009 r., a takze laczny przychdd uzyskany w miesiacu kwietniu 2013
przez klinike w zwiazku z §wiadczonymi przez K. S. (1) uslugami, zwrdcila sie o szczegétowa pisemna informacje w
jaki sposoéb wyliczona zostala kwota 60.020 zl, wskazana na doreczonym spdlce rachunku nr (...) z dnia 30 kwietnia
2013 - jako nalezno$¢ za $wiadczone na rzecz kliniki ustugi dermatologiczne. Dalej informujac o niezwykle istotnej
rozbieznoS$cia pomiedzy wskazang przez K. S. (1) do zaplaty kwota, a naleznym jej wynagrodzeniem wyliczonym przez
zarzad spolki, w celu wyjasnienia zaistnialych rozbieznosci i dokonania stosownych rozliczen zgodnych z przywolana
umowa, zwrdcono sie o niezwloczne przedstawienie pisemnego rozliczenia wszystkich wykonanych przez K. S. (1)
ushug dermatologicznych w kwietniu 2013 r., z uwzglednieniem naleznych kwot, jednostkowo poniesionych przez
spotke kosztéw koniecznych do wykonania ustugi dla poszczegblnego pacjenta, przy szczegdlnym uwzglednieniu
kosztow zakupu materiatlu niezbednego do wykonania jednostkowego zabiegu.

Nastepnie K. S. (1) wystawila na rzecz pozwanej spotki zweryfikowany rachunek nr (...) na laczna kwote 50.471,49
z}. Rachunek obejmowal kwote 3.900 zt z tytulu konsultacji dermatologicznych, kwote 22.892,98 z} z tytulu zuzytych
materialow, i kwote 23.678,51 zl z tytulu oplat za przeprowadzone zabiegi.

Wynagrodzenie ujete w powyzszym rachunku zostalo ustalone w oparciu o dane zawarte w przygotowanych przez
powddke zestawieniach kosztéw materialow zuzytych w kwietniu 2013 r. oraz zestawieniu zabiegoéw i konsultacji
przeprowadzonych w tym miesigcu. W zestawieniu przeprowadzonych zabiegoéw i konsultacji ujete zostaly wartosci
poszczegodlnych zabiegow.

Zgodnie z zestawieniami w kwietniu 2013 r. K. S. (1) przeprowadzila lacznie 65 konsultacji, w tym 62 konsultacje
po 100 zl kazda, 3 konsultacje po 50 zl kazda i jedna konsultacje po 150 zl, co w sumie dalo kwote 6.500,00 zl.
Nadto przeprowadzila 84 zabiegi dermatologiczne. Laczny koszt zabiegdw wynosilt 70.250,00 z}. Do przeprowadzenia
zabiegow zuzyla materialy na laczng kwote 22.892,98 zl. Ujeta w zestawieniu konsultacja za 150 zt z dnia 19 kwietnia
2013 r. przypisana zostala do pacjentki J. K., na rzecz ktdrej w tym samym dniu wystawiony zostal paragon opiewajacy
na kwote 100 zl brutto.

W dniu 31 maja 2013 r. K. S. (1) wystawila na rzecz pozwanej spotki rachunek nr (...) na lgczna kwote 50.471,49
zl. Rachunek ten obejmowal kwote 2.640 zl z tytulu konsultacji dermatologicznych, kwote 16.894,66 zl z tytulu
materialow i kwote 14.074,96 zl z tytulu oplat za przeprowadzone zabiegi.

Wynagrodzenie ujete w powyzszym rachunku rowniez zostalo ustalone w oparciu o dane zawarte w przygotowanych
przez powodke zestawieniach kosztow materialow zuzytych w maju 2013 r. oraz zestawieniu zabiegow i konsultacji
przeprowadzonych w tym miesiacu.

Zgodnie z zestawieniami w maju 2013 r. K. S. (1) przeprowadzila lacznie 44 konsultacje po 100 zl kazda.
Nadto przeprowadzila 29 zabiegéw dermatologicznych i 40 zabiegéw kosmetologicznych. Laczny koszt zabiegow
wynibst 45.044,58 zl (21.630,00 zl tytulem zabiegoéw dermatologicznych i 23.414,58 zt tytulem kosmetologii). Do
przeprowadzenia zabiegéw zuzyla materialow na laczng kwote 22.892,98 zi. W zestawieniu ujete zostaly wartosci
poszczegblnych zabiegdw dermatologicznych i kosmetologii.

dowodd : rachunek nr (...) karta 18, zestawienia z kwietnia 2013 r. karta 19-26, rachunek nr (...) karta 27, zestawienia
zmaja 2013 r. karta 28-33 , podatkowa ksiega przychodow i rozchod6w za kwiecien karta 34, faktury VAT karta 35-38,
podatkowa ksiega przychodow i rozchod6w karta 39, rachunek karta 40, faktury VAT karta 41-45, podatkowa ksiega



przychodéw i rozchodéw karta 46, faktury VAT karta 47-52, podatkowa ksiega przychodéw i rozchodéw karta 53,
faktury VAT karta 54-59, zestawienie karta 97-98, pismo karta 99-100, paragon karta 101, faktury VAT karta 146-152,

opinia pisemna bieglego ptk dr hab. n. med. W. O. - karta 289-295

W okresie od 2 do 30 kwietnia 2013 r. i do 7 do 29 maja 2013 r. powdédka K. S. (1) wykonywala na rzecz
pozwanej spotki §wiadczenia polegajace na udzielaniu konsultacji lekarskich oraz wykonywaniu zabiegow z zakresu
medycyny/dermatologii estetycznej. W tym okresie K. S. (1) udzielila lacznie 263 $wiadczenia 216 osobom, w tym
od 2 do 30 kwietnia 2013 udzielila 150 §wiadczen, a od 7 do 29 maja 2013 r. 113 $wiadczen. Z lacznej grupy 263
udzielonych $§wiadczen 110 stanowily konsultacje lekarskie, za ktore K. S. (1) zgodnie z umowa powinna otrzymac
60% wynagrodzenia netto otrzymanego od pacjenta. Pozostale 154 §wiadczenia byly zabiegami z zakresu medycyny/
dermatologii estetycznej. Swiadczenia te ze wzgledu na indywidualny charakter zabiegu dopasowany do pacjenta
stanowia niejednorodna grupe. Ilos¢ i rodzaj materialéw uzytych do przeprowadzonych zabiegéw byla prawidlowa.

Przyjete w wystawionych przez K. S. (1) rachunkach nr (...) kwoty za zuzycie materialéw ustalone zostaly na podstawie
danych ujetych w fakturach zakupu materialdéw dokonanych przez nig samodzielnie. Zamieszczone w fakturach
ceny materialdbw byly zgodne z cenami obowigzujacymi w tym okresie. Przy zakupie materialow medycznych K.
S. (1) uzyskiwala od sprzedawcy rabaty. Przyjete przez K. S. (1) kwoty dla rozliczen z tytulu uslug medycznych
$wiadczonych na rzecz pozwanej spotki uwzglednialy uzyskane przez nia rabaty. Kwoty te stanowily odzwierciedlenie
rzeczywiécie poniesionych przez nia kosztéw zakupu materialow, bez uwzglednienia kosztéw materialow potrzebnych
do wykonania zabiegow takich jak dezynfekcja, znieczulenie itd. Koszt uzytych do zabiegow materialow ujety w
zestawianych stanowiacych podstawe wystawienia na rzecz pozwanej rachunkéw nr (...) byl prawidlowy.

dowdd : opinia pisemna bieglego ptk dr hab. n. med. W. O. - karta 289-295,

W pi$mie z dnia 31 maja 2013 r. K. S. (1) wypowiedziala umowe z dnia 8 czerwca 2009 r. na §wiadczenie ustug rzecz
klientéw spoiki (...) (M.-C. (...)).

dowdd : pismo z dnia 31.05.2013 r. karta 17
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne i zastugiwalo w caloSci na uwzglednienie.

Przepis art. 353" k.c. wyraza zasade swobody uméw. Strony zatem mogly zawrze¢ umowe nienazwana, albo tez wybra¢
jedna z umoéw nazwanych i ustalié¢ tre$c¢ jej w taki sposob, ze niektore postanowienia moga odbiegaé¢ od wybranego
wzorca ustawowego. Swobode te ograniczaja jedynie normy o charakterze bezwzglednie obowigzujacym.

Laczaca strony umowa przedmiotem, ktérej bylo ustalenie zasad wspdlpracy i powierzanie powddce wykonywania na
rzecz pozwanej $wiadczen medycznych udzielanych w ramach indywidualnej specjalistycznej praktyki lekarskiej nie
nalezy do kategorii umoéw uregulowanych przepisami szczegélnymi. O kwalifikacji prawnej umowy decyduje bowiem,
caloksztalt jej postanowien, nalezy zatem przyjaé, iz przedmiotowa umowa zawarta miedzy stronami niniejszego
postepowania ma charakter umowy o §wiadczenie ustug. W takim jednak przypadku na podstawie art. 750 k.c. do
stosunku zobowigzaniowego stron stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Roszczenie zgloszone w niniejszym
postepowaniu powodki wywodzi sie zatem z norm zawartych w art. 734 i 735 k.c. w mysl, ktérych przez umowe
zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania czynno$ci prawnej dla zlecajacego. Za wykonanie zlecenia
nalezy sie wynagrodzenie, o ile umowa laczgca strony nie stanowila inaczej. W tej sytuacji obowigzkiem powdédki byto
wykazanie istnienia umowy zobowiazujacej, jak rowniez wykonanie swojego zobowigzania.

Poza sporem w niniejszej sprawie jest, ze faktycznie powodke K. S. (1) laczyla z pozwana M. (poprzednio M.-C.
(...) niezaleznie od zmiany brzmienia firmy), umowa o $wiadczenie uslug tj. wykonywanie ustug polegajacych na
$wiadczeniach zdrowotnych w zakresie dermatologii, w umowie okre$lone zostaly warunki wynagrodzenia. Bezsporne



bylo rowniez, ze uslugi te zostaly przez powodke wykonane w okresie objetym pozwem (kwiecien i maj 2013 r.) i ze
ich wykonanie stronie powodowej nalezne jest wynagrodzenie na podstawie przyjetych w umowie warunkéow.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie podwazala samej zasady obowigzku zaplaty powodce wynagrodzenia,
nie wyrazala rowniez watpliwo$ci co do przyjetego w umowie sposoby wyliczenia wynagrodzenia. Domagajac sie
oddalenia powddztwa w caloSci zarzucata natomiast, ze wynagrodzenie ujete w zalaczonych do pozwu rachunkach
nr (...) zostalo zawyzone. Wskazujac na okoliczno$¢ dokonania weryfikacji przez powodke wysoko$ci rachunku z
kwietnia 2013 r. tuz po jego wystawieniu, zmniejszenia ujetych w nich kosztéw zakupu materialow medycznych
i wystawienia drugiego rachunku pozwana wywodzila, ze wynagrodzenie powodki zostalo zawyzone mniej wiecej
o polowe. W ocenie Sadu w $wietle tak przedstawionych twierdzen pozwanej wazka pozostaje okolicznos¢, ze
pozwana nie przedstawila konkretnych zarzutéw, nie wyrazila jednoznacznego stanowiska i nie wyja$nila na czym
to zawyzenie mialoby polega¢. W ramach sprzeciwu przeciwko zadaniu pozwu pozwana wskazujac, Ze nie jest w
stanie samodzielnie wyliczy¢ naleznego powddce wynagrodzenia, dazyta do tego aby w ramach niniejszego procesu
Sad przeprowadzil postepowanie zmierzajace przede wszystkim do weryfikacji tego gdzie i za jaka kwote pozwana
zakupywala materialy uzyte nastepnie do wykonanych zabiegow, jakie rabaty ewentualnie uzyskiwala czy tez jak
wygladala jej wspolpraca ze sprzedawcami medykamentéw. Ponadto pozwana zarzucala, ze zaopatrywanie sie w
specyfiki przez sama powbddke, dokonywanie zakupu produktéw medycznych wedlug wlasnego uznania i nastepnie
obcigzanie ich kosztami pozwana bylo niezgodne z umowa. Wprawdzie w umowie strony zawarly zapis o obowigzaniu
lekarza do informowania kliniki o stanie i zapotrzebowaniu na wyroby i produkty medyczne niezbedne do realizacji
umowy, ale i obowiazek kliniki do zapewnienia cigglo$ci zaopatrzenia. Poza sporem pozostawal jednak fakt, ze w
toku wspolpracy doszlo pomiedzy stronami do porozumienia, ze to powddka samodzielnie bedzie zaopatrywala sie w
materialy shuzce do wykonywania zabiegdw. Na taki sposob realizacje umowy pozwana w toku wspoélpracy wyrazala
zgode. Trudno wiec przyjac, jak sugerowala pozwana w sprzeciwie, ze zaopatrywanie sie przez powdédke w wyroby
medyczne bylo jej indywidualna decyzja i ze pozwana nie akceptowala takiego stanu rzeczy. Material dowodowy
zgromadzony w sprawie wskazuje na to, ze w toku wspolpracy stron wyksztalcila sie praktyka samodzielnego
zaopatrywania sie przez powodke w wyroby medyczne, taki sposéb realizacji umowy odbywatl sie za obop6lng zgoda
i wiedzg stron. Pozwana wyplacala na podstawie wystawionych przez powodke rachunkéw nalezne wynagrodzenie
z uwzglednienie kosztéw zwiazanych z zakupem niezbednych materialow medycznych bez zastrzezeni. Na taka
praktyke w trakcie przeshuchania wskazala zar6wno powoddka jak i reprezentujgca pozwang - prezes zarzadu E.
P.. E. P. potwierdzila, ze taki stan i sposob rozliczen zastala przystepujac do pozwanej spotki. Z uwagi na zmiany
personalne w przedsiebiorstwie pozwanej, E. P. przyjrzala sie jednak dokladnie zaistnialej sytuacji i stwierdzila, ze
rachunki wystawione przez powodke sa zawyzane. W celu weryfikacji tych rachunkéw powolany zostal dowdd z
opinii bieglego sadowego, a zalozeniem tej opinii bylo ustalenie czy rzeczywiécie na podstawie przedstawionej przez
strony dokumentacji, mozliwe jest zweryfikowanie kwot ujetych w rachunkach. Opinia dotyczyla w szczegolno$ci
tego czy koszty, na poniesienie ktorych wskazywala powo6dka odpowiadaly érednim stawkom obowigzujgcym na
rynku dotyczacym wyrobéw medycznych, a takze czy na wykonane zabiegi taka ilo$¢ materialu mogla by¢ faktycznie
wykorzystana czy tez ilo§¢ materialow podlegajacych zuzyciu byla zawyzona. Zdaniem Sadu na etapie niniejszego
postepowania sagdowego nie bylo przy tym juz mozliwe przeprowadzenie bardziej zaawansowanego dochodzenia,
jakiego wykreowanie sugerowala pozwana, np. przez badanie pacjentow, czy przestuchanie pacjentow w charakterze
swiadkéw dla ustalenia jakie zabiegi, jak zakwalifikowane i z uzyciem jakiej iloSci $érodkéw byly na rzecz kazdego
z nich dokladnie wykonywane. Nadto jak zaznaczyl biegly w piSmie z dnia 28 kwietnia 2016 r. ustosunkowujac
sie do zarzutow opinii, nawet wezwanie wszystkich pacjentéw z okresu sprawy oraz wykonanie pelnego badania
podmiotowego i przedmiotowego uzupelionego o najnowsze badani dodatkowe, w tym obrazowe, nie zwiekszylyby
mozliwo$ci poglebienia opinii ze wzgledu na okres utrzymywania sie efektu czy resorpcji uzytego materialu, ktory
wynosi w zaleznoéci od rodzaju od trzech do dwunastu miesiecy. Biegly dysponowal materialem dowodowym, ktory
zaoferowala strona pozwana - jako podmiot udzielajacy $wiadczenn medycznych zobowiazany do przechowywania
dokumentacji medycznej i zapewnienia ochrony zawartych w niej danych - chcac udowodnié zasadno$¢ podnoszonych
zarzutow. W ocenie Sadu na podstawie tego materialu powolany w sprawie biegly wydal rzetelng opinie. Opinia ta
stanowila podstawe rozstrzygniecia. W opinii biegly wskazal bowiem, bazujac na dodwiadczeniu i praktyce zawodowej,
jakie zabiegi powddka wykonala w kwietniu i w maju 2013 r., jakie iloSci i rodzaje materialow powinny by¢ uzyte



przez powodke do przeprowadzenia poszczegdlnych zabiegow wykonanych w tym okresie oraz jaki byl ich koszt
przy uwzglednieniu ogo6lnie przyjetych cen w obrocie takimi materialami. Biegly stwierdzil, ze koszt zuzytych do
zabiegdbw materialow byl prawidlowy. Koszty preparatéw zastosowanych do zabiegdéw byl zgodny z ich zuzyciem
wg wykazu i kart pacjentéw. Ich uzyta iloé¢ odpowiada standardowym zakresom wynikajacym z praktyki klinicznej
stosowania preparatéw na leczona okolice ciala. W zakresie konsultacji dermatologicznych biegly stwierdzil, ze
warto$¢ wynagrodzenia na rachunkach wystawionych przez powodke za kwieciefi i maj 2013 r. jest prawidlowa i
wynosi odpowiednio 3.900 zli 2.640 zl na rachunkach (...). Wykazany na rachunku nr (...) koszt materialu wynosi 22.
892,98 zl i odpowiada wartoSci materialéw zuzytych do zabiegow. Oplata za przeprowadzone zabiegi jest wyliczona
z kwoty pomniejszonej o VAT i jest zgodna z dokumentacjg.

Biegly wskazal rowniez na problemy dotyczace oszacowania dokladnej wartoSci preparatu wynikajace z faktu, ze
powddka przestawiala pozwanej do rozliczenia ceny po uzyskanych od sprzedawcéow indywidualnych rabatow w
rozbiciu na koszty rzeczywistego zuzycia, ktére w przypadku niektérych rodzajéw zabiegoéw mozna obliczy¢ tylko
szacunkowo. Sad mial na uwadze, ze na obecnym etapie nie dalo sie precyzyjnie odtworzy¢ jaki dokladnie material
i w jakiej ilo$ci zostal danemu pacjentowi podany. Wnioski zawarte w opinii nie budzily jednak watpliwosci i w
spos6b stanowczy wyjasniono w niej prawdopodobienistwo wynikajacych z analizy dokumentéw konkluzji. Opinia
wydana w sprawie byla na tyle rzetelna i jednoznaczna, ze w ocenie Sagdu wnioski w niej zawarte pozwolily na
uznanie, ze strona pozwana nie zdotala wykaza¢ jakoby powodka nierzetelnie rozliczala sie z pozwang z materialow
wykorzystanych do przeprowadzonych zabiegéw i nierzetelnie wyliczyta wynagrodzenie za wykonane ustugi. Pozwana
kwestionujac trafno$¢é opinii w zakresie przeprowadzonych przez bieglego wyliczen nie przedstawila przy tym zadnego
alternatywnego sposobu ich dokonania.

W odniesieniu do zarzutu potracenia wskazaé nalezy, ze nie zostal on przez pozwang wykazany. W tym wzgledzie
pozwana nie przedstawila materialéw Zrodlowych, ktére ewentualnie podlegalyby weryfikacji przez Sad. W zasadzie
nawet nie wyjasnila, nie przedstawila zadnych twierdzen faktycznych, w jaki sposob ustalila wysoko$¢ naleznej jej
kwoty 20.480,29 zl, wskazujac jedynie na nieprawidlowo$ci w naliczaniu podatku w okresie od wrzeénia 2012 r. do
marca 2013 r. Przedstawiajac w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzut potracenia, pozwana zastrzegla sobie wprawdzie
mozliwo$§¢ naprowadzenia dowodow potwierdzajacych jego zasadno$é¢, abstrahujac jednak od skutecznosci takiego
zastrzegania w szczegblnosci w kontekécie regulacji zawartej w art. 207 k.p.c. mimo wyraznego zakwestionowania
przez powddke naleznego w tym wzgledzie uprawnienia pozwana nie przedstawila niezbednych dowodow. Zarzut
pozwanej jawi sie przy tym jako ogélny, zostal zgloszony bez analizy i szczegdlowej prezentacji wierzytelnosci
przedstawionej do potracenia. Niezaleznie od braku materiatu dowodowego nie jest mozliwa kontrola zasadnoéci
przystugujacej ewentualnie pozwanej wierzytelnosci skoro nie jest wiadomym, co sklada sie na kwote 20.480,29 zl,
na podstawie ktorego konkretnie rachunku oraz za jaki okres, w jakiej wysokosci i od jakiej kwoty podatek zostal
nieprawidlowo naliczony. Z przyczyn powyzej opisanych zarzut potracenia nie zostal przez sad uwzgledniony. Nadto
jak wyjasénit biegly w sporzadzonej w sprawie opinii zabiegi wykonywane ze wskazan medycznych sg ustawowo
zwolnione z podatku VAT, natomiast zabiegi ze wskazan kosmetycznych obarczone sg 23% podatkiem VAT. W
poprzednim okresie rozliczeniowym nie bylo jednak takiego podzialu. Mozliwe jest zatem, ze wszystkie zabiegi
byly wykonane ze wskazafn medycznych. Z udostepnionej bieglemu dokumentacji medycznej, ze wzgledu na jej
ogolnikowos$¢, nie bylo mozliwe wyciagniecie stanowczego wniosku.

Reasumujgc, powodztwo na gruncie podniesionych twierdzen, zgloszonych zarzutéw oraz naprowadzonych w sprawie
dowodow okazalo sie zasadne, a tym samym podlegalo uwzglednieniu w calo$ci, o czym orzeczono jak w pkt I sentencji
wyroku.

Dodatkowo jedynie wyjasnié nalezy, co zaakcentowano powyzej, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami
przedsiebiorca dziala pod firmga, firma osoby prawnej jest jej nazwa (art. 43° § 1 k.c. i art. 43° § 1 k.c.), a zatem
firma jednocze$nie jest nazwa, oznaczeniem samej spotki, stuzacym identyfikacji osoby prawnej i odréznieniu jej od
innych os6b. W toku postepowania pomiedzy stronami pozwana (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S.
zmienila firme na (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.. Zmiana brzmienia firmy nie powoduje jednak



zmiany samego podmiotu prawa, ktory zachowuje swdj dotychczasowy byt i tozsamo$é. Mamy w takim przypadku do
czynienia z identycznoscia podmiotu, jego ciagloscia, a zmienia sie tylko samo jego oznaczenie, ktére nie powoduje
zmian materialnoprawnych w stosunkach z osobami trzecimi (por. wyrok SA w Katowicach z 14 listopada 2002 r., I
ACa 480/02, lex nr 78772).

W tym stanie rzeczy, przyjmujac, ze powddka wygrata niniejszy proces w caloSci, na podstawie art. 108 k.p.c.
szczegblowe wyliczenie kosztow Sad pozostawil referendarzowi sadowemu.



