Sygn. akt IV Ka 428/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2017r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski (ref.)
Sedziowie: SO Wtiadystawa Motak
del. SR Marzanna Kucharczyk
Protokolant: st. sekr. sadowy Daria Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Agaty Badury

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2017r.

sprawy T. F.

oskarzonego z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i z art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, obronice oskarzonego i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego (...)

z dnia 8 listopada 2016r. sygn. IV K 774/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kuratora M. G. kwote 516,60 (pieciuset szesnastu i 60/100) zlotych, w tym
96,60 (dziewieédziesieciu szeéciu i 60/100) zlotych podatku VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu maloletniej pokrzywdzonej N. F.

przed Sadem Okregowym jako druga instancja,

ITI. wydatki za postepowanie odwolawcze ponosza w 2/3 Skarb Panstwa a w 1/3 oskarzony T. F., ktéremu nadto
wymierzona zostaje oplata za to postepowanie w kwocie 60 (sze$édziesieciu) zlotych, natomiast zwolniony zostaje od
oplaty za to postepowanie oskarzyciel positkowy.

del. SSR Marzanna Kucharczyk SSO Ryszard Matachowski SSO Wladystawa Motak
Sygn. akt IV Ka 428 / 17

UZASADNIENIE

ograniczone do pkt. II czesci dyspozytywnej



T. F. zostal oskarzony o to, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia i miesigca 2013 roku do dnia 4 maja 2014 roku w S.
przy al. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad wspodlzamieszkujacymi z nim Zong R. F. oraz ich corkami N.i A. F. w
ten sposob, ze znajdujac sie pod wplywem alkoholu uzywat wobec wyzej wymienionych stow powszechnie uwazanych
za wulgarne i obelzywe, wszczynal awantury, podczas ktorych popychat i szarpal zone i cérke N., powodujac u nich
zasinienia na nogach i rekach oraz dopuscil sie stosowania przemocy i krzykéw w stosunku do corki A., to jest o czyn
z art. 207 § 1 kk.

Sad Rejonowy (...) wyrokiem z dnia 8 listopada 2016r., sygn. akt IV K 774 / 16, uznal T. F. za winnego tego, ze w blizej
nieustalonych dniach w 2014r. do dnia 4 maja 2014r. w S., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, zniewazal Zone R. F. slowami powszechnie uznanymi za obrazliwe, to jest czynu z art. 216 § 1
kk w zw. z art. 12 kk oraz w blizej nieustalonych dniach w 2014r. do dnia 4 maja 2014r. w S., dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zniewazat corke N. F. stowami powszechnie uznanymi za
obrazliwe, to jest czyn z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, i za wystepki te, przyjmujac, iz stanowia one ciag przestepstw
z art. 91 § 1kk, na podstawie art. 216 § 1 kk, wymierzyl oskarzonemu kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca
na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie.

Nadto uznat T. F. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu - 2 lub 4 maja 2014r. - w S. naruszy! nietykalnoéc
cielesng R. F. wten sposéb, ze usiadl na nig, gdy lezala, szarpal za ramiona oraz popchnal rekoma powodujac jej upadek
na suszarke do bielizny, to jest czynu z art. 217 § 1 kk, a takze uznal T. F. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym
dniu - 2 lub 4 maja 2014r. - w S. naruszy! nietykalnoé¢ cielesna N. F. w ten sposob, ze szarpal ja za ramiona oraz
popchnat rekoma powodujac jej upadek na suszarke do bielizny, to jest czynu z art. 217 § 1Kk, i za wystepki te, uznajac
iz stanowig one ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk, na podstawie art. 217 § 1 kk, wymierzyt oskarzonemu kare 3 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie.

Na podstawie art. 91 § 2 kk polaczyl oskarzonemu wymierzone w pkt. I i IT kary i orzekt wobec niego kare taczna 4
miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin miesiecznie.

Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet kary lacznej ograniczenia wolnos$ci okres zatrzymania od
dnia 14 listopada 2014 roku do dnia 15 listopada 2014 roku.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach karnych zasadzil od
oskarzonego w caloSci na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym i oplate karna w kwocie 120 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost oskarzyciel positkowy — kurator ustanowiony dla maloletnich N. F. i
A. F.. Skarzacy wnidst o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzyciela positlkowego wynagrodzenia w
wysokosci naleznego wynagrodzenia adwokackiego za kazdg z reprezentowanych maloletnich, stosownie do § 1 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, w lacznej wysokosci
1.680 zL

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze wobec wniosku oskarzyciela positkowego — kuratora maloletnich
pokrzywdzonych A. F. i N. F., zlozonego juz po wydaniu wyroku przez Sad I instancji, Sad Rejonowy (...)
postanowieniem z dnia 16 stycznia 2016r., sygn. akt IV K 774 / 16, zmienionym cze$ciowo postanowieniem Sadu
Okregowego (...) z dnia 2 marca 2017r., sygn. akt IV Kz 110 / 17, przyznal kuratorowi M. G. kwote 840 zl. Jako
podstawe prawna przyznanego wynagrodzenia wskazano art. 619 § 1 kpk i art. 618 § 11 2 wzw. z § 1 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i
zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zw. z § 17 ust. 2 pkt 3



i § 4 ust. 1rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz. U. z 2015r., poz. 1801 ).

Odnoszac sie natomiast do kwestii przyznanego, w punkcie II czeSci dyspozytywnej wyroku Sadu odwolawczego,
od Skarbu Panstwa na rzecz M. G. wynagrodzenia za reprezentowanie przez kuratora intereséw maloletniej
pokrzywdzonej N. F., wskazaé po pierwsze nalezy, ze mimo iz zarzut postawiony T. F. wskazywal, iz pokrzywdzone
jego czynami zostaly obydwie jego corki, tj. N. i A. F., to jednak tylko N. F. zostala uznana za pokrzywdzong przez
Sad Rejonowy, a takze tylko jej oraz jej matki R. F. dotyczyly wniesione przez skarzacych Srodki odwolawcze. W
tych okoliczno$ciach nalezalo ustali¢ wysoko$¢é wynagrodzenia przystugujacego M. G. tylko za reprezentowanie w
postepowaniu apelacyjnym interes6w jednej maloletniej pokrzywdzonej, to jest N. F..

Podejmujac rozwazania w kwestii wysokoSci wynagrodzenia naleznego kuratorowi w postepowaniu karnym za
udzielenie pomocy prawnej maloletniej wskazaé nalezy, Ze rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13
listopada 2013r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej ( Dz. U. z 2013r., poz. 1476 ), zwane dalej rozporzadzaniem z dnia 13
listopada 2013r., nie reguluje takiej konkretnie sytuacji prawnej. Powolane rozporzadzenie przewiduje bowiem w § 1
ust.1, ze wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego dalej ,, kuratorem ",
nie moze przekraczaé stawek minimalnych przewidzianych przepisami okres$lajacymi oplaty za czynnosci adwokackie,
a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okreslajacymi oplaty za czynnos$ci radcéw prawnych.
Nie sposob takze przyjaé, ze wynagrodzenie kuratora ustanowionego dla maloletniej pokrzywdzonej w postepowaniu
karnym reguluje § 1 ust. 2 rozporzadzenia z dnia 13 listopada 2013r., przewidujacy, iz wysoko$¢ stawek minimalnych
w sprawach nieokre$lonych w przepisach, o ktérych mowa w ust. 1, ustala sie przyjmujac za podstawe stawke w
sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju. Przepis ten bowiem, podobnie jak wszystkie inne zawarte w powolanym
rozporzadzeniu, dotyczy postepowan cywilnych, o czym przekonuje zar6wno nazwa rozporzadzenia, jak i tre$é
art. 9 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, na podstawie ktérego
zostalo ono wydane. Sprawami , o najbardziej zblizonym rodzaju ” sa wiec sprawy cywilne zblizone do tych, za
udzial w ktorych wynagrodzenie przewidziane jest w odpowiednim dla konkretnej sprawy rozporzadzeniu w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie, a nie sprawy karne przeciwko jednemu z rodzicow, gdzie pokrzywdzonym jest jego
dziecko. W konsekwencji, zdaniem Sadu odwolawczego, to przepisy § 1 ust. 11i 3 rozporzadzenia z dnia 13 listopada
2013r., mimo ze dotycza postepowania cywilnego, reguluja sytuacje najbardziej zblizona do sposobu obliczania
wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla matoletnich pokrzywdzonych w postepowaniu karnym. Majac na uwadze
powyzsze nalezalo zatem przyjaé, ze podstawe prawng zasgdzenia wynagrodzenia na rzecz kuratora ustanowionego
dla reprezentowania praw maloletniej N. F. jako pokrzywdzonej w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko jej
ojcu T. F. stanowi art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 29 ust. 1 Prawa o adwokaturze w zw. ze stosowanym per analogiam
§ 1 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zw.
z odpowiednim przepisem rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnosci adwokackie.

W niniejszej sprawie aktem prawnym szczegolowo regulujacym wysoko$é naleznego kuratorowi M. G. wynagrodzenia
za reprezentowanie intereséw maloletniej pokrzywdzonej N. F. w postepowaniu odwolawczym jest rozporzadzenie
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz. U. z 2016r., poz. 1714 ), zwane dalej
rozporzadzeniem z dnia 3 pazdziernika 2016r.. Niniejsza sprawa wraz z apelacja wplynela bowiem do tutejszego Sadu
Okregowego w dniu 14 marca 2017r. ( k. 494 ), a zatem wlasciwym w przedmiocie wynagrodzenia kuratora bylo
ww. rozporzadzenie, ktére weszlo w Zycie 14 dni od daty jego ogloszenia, co mialo miejsce w dniu 18 pazdziernika
2016r. Zgodnie za$ z brzmieniem § 17 ust. 2 pkt 4 ww. rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016r. oplata za obrone przed sadem okregowym jako druga instancjg wynosi 420 z. W mys$l za$ § 4 ust. 11 2
ww. rozporzadzenia z dnia 3 pazdziernika 2016r. oplate ustala sie w wysokos$ci okreSlonej w rozdzialach 2 - 4, a
ustalenie oplaty w wysokos$ci wyzszej, a nieprzekraczajacej 150% oplat okreslonych w rozdzialach 2 - 4 nastepuje z
uwzglednieniem m. in. nakladu pracy, czasu poswieconego, stopnia zawilosci sprawy. Majac zatem na uwadze, ze



rozprawa odwolawcza ograniczyta sie w przedmiotowej sprawie do jednego terminu, na ktérym by} obecny kurator,
ktory reprezentowal interesy pokrzywdzonej N. F., a takze okoliczno$¢, ze § 1 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 13 listopada
2013r. stanowi, ze wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych
przepisami okreslajacymi oplaty za czynnosci adwokackie, nalezalo przyzna¢ od Skarbu Panstwa na rzecz M. G. kwote
516 zt (tj. 420 zt plus 23% VAT ).

del. SSR Marzanna Kucharczyk SSO Ryszard Malachowski SSO Wladystawa Motak



