Sygn. akt IV Ka 358/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Matachowski

Protokolant: Aneta Maziarek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Andrzeja Pazdziorko

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2013 r.

sprawy W. G.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie
z dnia 9 stycznia 2013 r. sygn. akt V K 1311/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

-napodstawie art. 69 § 1, 214 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

- na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego grzywne w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c jednej stawki
na kwote 30 (trzydziestu) zlotych,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwigzane
z postepowaniem odwolawczym i wymierza mu 210 (dwieécie dziesie¢) zlotych oplaty za obie instancje.

Sygn. akt IV Ka 358 /13

UZASADNIENIE

W. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 wrzeénia 2012r., okolo godziny 03:05, w S., na ul. (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym samochdd osobowy marki
A. o0 numerze rejestracyjnym (...), przy czym czynu tego dopuscit sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-Centrum IV Wydzial Karny sygn. akt IV K 523 / 10 za czyn z art. 178a § 1 Kk, to jest o czyn z
art. 178a § 4 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 9 stycznia 2013r., sygn. akt V K 1311 / 12, zostal
uznany za winnego tego, ze w dniu 6 wrze$nia 2012r. okolo godziny 3:00, w S., znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci
— 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem marki A. o numerze rejestracyjnym (...) w
ruchu ladowym, po drodze publicznej — ulicy (...) ITi ulicy (...), przy czym czynu tego dopuécit sie, bedac uprzednio



skazanym na mocy wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 16 sierpnia 2010r. sygn. akt IVK
523 / 10 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk, to jest popelnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk i za ten czyn na podstawie
art. 178a § 4 kk skazany na kare trzech miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wobec oskarzonego orzeczono ponadto trzyletni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym, zaliczajac na poczet tego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 6 wrzeénia 2012r.

Od W. G. zasadzono roéwniez na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w calosci i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt
1 ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierzono mu oplate w kwocie 60 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyl oskarzony osobi$cie, zarzucajac mu razgca surowo$é orzeczonej kary. Podniosl, ze fakt
uprzedniej karalno$ci nie moze by¢ przestanka decydujaca o bezwzglednym charakterze orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci, gdyz okolicznoé¢ ta nie w kazdym przypadku wyklucza pozytywna prognoze kryminologiczng. Wskazatl, ze
art. 69 § 4 kk nie wyklucza definitywnie mozliwo$ci zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci wymierzonej za przestepstwo z art. 178a § 4 kk. Zwrbcil uwage, iz zawarto$¢ 0,44 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, cho¢ niewatpliwie przekraczajaca dopuszczalny poziom, nie moze by¢ uznana za znaczny
stan nietrzezwosci. Jako kolejny argument przytoczyl fakt, iz dopuscil sie przestepstwa w porze, w ktérej natezenie
ruchu jest niewielkie, co powinno rzutowaé¢ na ocene stopnia zagrozenia, jakie spowodowal swoim zachowaniem.
Wreszcie powolal sie na swoja sytuacje osobista i zawodowa, rowniez przemawiajace za uznaniem, ze w jego przypadku
zachodzg szczego6lne okolicznoSci okre$lone w art. 69 § 4 kk uzasadniajace zastosowanie probacji.

Sad Odwolawcezy zazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona i jako taka zastugiwala na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen w zakresie stanu faktycznego. Pewne watpliwoSci moze
budzi¢ dokonana przezen ocena wyjasnien oskarzonego. Zakwestionowal wersje, jakoby W. G. spozyl alkohol w
postaci jednego piwa, w sposob arbitralny, niepoparty ani innymi dowodami, ani wskazaniami wiedzy, czy zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Przyjal a priori, ze ,, zawarto$¢ alkoholu po wypiciu jednego piwa przez doroslego mezczyzne
jest o wiele nizsza niz 0,25 mg/l ”. W ocenie Sadu odwolawczego takie stwierdzenie jest nieuzasadnione, gdyz
reakcje organizmu na alkohol sa sprawg indywidualna, uzalezniona ponadto od czynnikéw zewnetrznych. Oskarzony
powolywat sie na swoje zmeczenie oraz fakt, iz spozywajac alkohol, byl na czczo. Sad meriti prébowal znalezé inne
wytlumaczenie zwiekszonego stezenia alkoholu w powietrzu wydychanym przez W. G. ( dolanie do piwa mocniejszego
alkoholu ) i obalil je jako nieprawdopodobne, nie odnoszac sie do wskazanych okolicznosci. To wszystko doprowadzilo
do nieuprawnionego podwazenia wiarygodnoSci wyjasnien oskarzonego w zakresie iloSci spozytego alkoholu. Bez
znaczenia pozostaje to jednak dla samego ustalenia stanu nietrzezwoSci oskarzonego w czasie, kiedy kierowal
pojazdem mechanicznym.

Dlatego stwierdzi¢ nalezy, ze okolicznoSci sprawy zostaly wyjasnione w sposob dostateczny dla przyjecia sprawstwa
i winy W. G. odno$nie zarzuconego mu czynu. Sad pierwszej instancji przekonujaco wyjasnil, dlaczego dokonal
zmiany w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, przyjmujac stezenie 0,44 mg/l w miejsce 0,42 mg/1 alkoholu w
wydychanym przez niego powietrzu. Zastosowal ponadto wlasciwa kwalifikacje prawna i stusznie oparl sie na przepisie
art. 178a § 4 przy wymiarze kary.

Okreslajac wysoko$¢ zastosowanej sankeji, Sad uznal, ze prowadzenie przez oskarzonego ustabilizowanego trybu zycia
jest wystarczajgce dla wymierzenia kary na minimalnym poziomie okre§lonym przez ustawodawce. Jednocze$nie
wykluczyl mozliwo$¢ zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary trzech miesiecy
pozbawienia wolnos$ci wobec braku prewencyjnego oddzialywania poprzednio wymierzonej kary grzywny za
przestepstwo tozsame rodzajowo oraz znacznego stanu nietrzezwos$ci, w ktéorym znajdowal sie W. G. w chwili
popehienia przestepstwa. Zauwazyl rowniez, ze z uwagi na kwalifikacje prawng tego czynu warunkowe zawieszenie



wykonania kary byloby dopuszczalne jedynie w szczegolnych okoliczno$ciach, ktérych w niniejszej sprawie Sad sie
nie dopatrzyl.

Taka argumentacja nie zasluguje jednak na aprobate.

Sad pierwszej instancji niezwykle surowo potraktowal W. G., wymierzajac mu za to samo rodzajowo przestepstwo
bezwzgledng kare pozbawienia wolno$ci bezposrednio po wcze$niejszym orzeczeniu wobec niego kary grzywny.
Owszem, kara ta nie spelnila swojego zadania w zakresie prewencji indywidualnej, jednak przy stosowaniu sankcji
karnej nalezy mie¢ na wzgledzie caloksztalt okolicznoSci sprawy. Z poczynionych ustalen wynika, ze zdarzenie z
udzialem oskarzonego miato charakter incydentalny i niezamierzony. Wskazywal on bowiem, ze po spozyciu piwa
odczekal dwie godziny, liczac na wytrzeZwienie. Brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnosci jego wyja$nien
w tym zakresie. Potwierdzaja je ponadto badania przeprowadzone za pomoca alkomatu, wskazujace na relatywnie
niewielki, a nie — jak uznal Sad meriti — znaczny stan nietrzezwo$ci. Rzutuje to w spos6b pozytywny na stopien winy
oskarzonego, a takze pozwala na dokonanie pozytywnej oceny jego postawy.

Nie bez znaczenia jest takze fakt, ze po utracie pracy spowodowanej zatrzymaniem prawa jazdy W. G. podjal starania
zmierzajgce do znalezienia innej formy zarobkowania. Udalo mu sie utozy¢ sobie sprawy zawodowe, co pokazuje, ze nie
czekal biernie na rozwoj wypadkow. Wykonywanie dzialalno$ci zawodowej jest spolecznie pozadane, a trzymiesieczna
izolacja w warunkach zakladu karnego spowodowalaby dodatkowa dolegliwo$¢ w postaci ponownej utraty zrodla
utrzymania przez W. G.. Przy wymierzaniu kary nalezy uwzglednia¢ calo$ciowe skutki skazania dla oskarzonego i w
tym kontekscie bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci orzeczona w rozpatrywanej sprawie bylaby niewspélmierna
do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu sprawcy i jego winy.

Odmiennie niz Sad pierwszej instancji, Sad odwolawczy przyjal, Zze w stosunku do W. G. mozna postawié¢ pozytywna
prognoze kryminologiczng z uwagi na podniesione wyzej okolicznoéci. Z kolei konsekwencje kary pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania na tle jego sylwetki w pelni uzasadniaja przekonanie,
ze zachodza tu szczegb6lne wzgledy pozwalajace na zastosowanie §rodka probacyjnego. Wobec tego slusznym
bylo dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej nim kary
pozbawienia wolnoS$ci. Trzyletni okres préoby bedzie przy tym w ocenie Sadu odwolawczego wystarczajacy do
zweryfikowania postawy i zachowania oskarzonego.

Odstepujac od sankcji skutkujacej bezposrednia dolegliwo$cia dla oskarzonego, Sad ad quem uznal za celowe
wymierzy¢ oskarzonemu dolegliwo$¢ ekonomiczng w postaci kary grzywny, aby ta sankcja bedaca wymierna
dolegliwo$cig w okresie proby przypominala sprawcy o konsekwencjach podobnych naruszen prawa. Ilo§é stawek
dziennych grzywny odzwierciedla naganno$¢ postepowania sprawcy przestepstwa, za$ wysokoé¢ jednej stawki jest
zalezna od jego warunkow osobistych i majatkowych. Kierujac sie tymi przeslankami, a takze wskazaniami zawartymi
w art. 53 kk, Sad odwolawczy uznal za wystarczajaca dolegliwosé dla W. G. kwote 1500 zt uzyskana w wyniku nalozenia
na niego 50 stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda.

Tak argumentujac, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk zmienit zaskarzony wyrok w sposob opisany w
czesci dyspozytywnej wyroku swojego autorstwa, jednocze$nie w pozostalej czeSci utrzymujac go w mocy.

O wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono stosownie do przepisow art. 627 w zw. z art. 634 kpk, natomiast
o oplacie naleznej za obie instancje na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 11 art. 3 ust. 2 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ( tj. Dz. U. nr 49 z 1983r., poz. 223 z p6Zn. zm. ), nie znajdujac podstaw
do zwolnienia oskarzonego od zaplaty tych nalezno$ci.

SSO Ryszard Matachowski



