Sygn. akt IT Cz 719/14
POSTANOWIENIE
Dnia 14 maja 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Tomasz Szaj (spr.)
Sedziowie SO Marzenna Ernest
SO Violetta Osinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 maja 2014 roku w S.
sprawy ze skargi K. C.
przy udziale (... )w W.
na czynno$¢ komornika
na skutek zazalenia dluzniczki
na postanowienie Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 10 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1140/13
oddala zazalenie.
SSO Marzenna Ernest SSO Tomasz Szaj SSO Violetta Osinska
sygn. akt I Cz 719/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w Swinoujéciu odrzucil skarge K. C.na czynno$é
komornika przy Sadzie Rejonowym (...)— Widzew w L.P. P.w sprawie KM 89295/13. Wskazal, Ze na podstawie
zarzadzenia z dnia 8 listopada 2013 roku skarzaca zostala wezwana do usuniecia brakow skargi — pod rygorem jej
odrzucenia. Korespondencja nie zostala przez skarzaca odebrana i w zakre§lonym terminie skarzgca nie wykonala

zobowigzania. Sad Rejonowy odrzucil skarge zgodnie z art. 767° k.p.c., uznajac ze nie zachodza przestanki do podjecia
czynno$ci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyla dluzniczka, zarzucajac naruszenie prawa procesowego polegajace na
nie otrzymaniu od operatora pocztowego awiza, wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia. Podniosla, ze nie
otrzymala awiza pocztowego, skutkiem czego niemozliwym byl prawidlowy odbior korespondencji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie bezzasadne.

Analiza akt sprawy wskazuje, ze do skarzacej zostala prawidlowo skierowana przesylka zawierajaca wezwanie do
usuniecia brakow skargi. Przesylka ta, jak wynika z adnotacji na jej stronie adresowej byla prawidlowo awizowana
w dniach 19 oraz 27 listopada 2013 roku, z powodu nieobecnoéci adresata, a nastepnie w dniu 5 grudnia 2013 roku
zwrdcona Sadowi Rejonowemu. Powyzsze jest zgodne z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia



12 pazdziernika 2010 roku w sprawie szczegdlowego trybu i sposobu doreczania pism sadowych w postepowaniu
cywilnym (t.j. Dz.U. z 2013 roku, poz. 1350). Z adnotacji umieszczonych przez pracownikdw (...)na kopercie wynika,
ze przesylka oczekiwala przez wymagany okres czasu do odbioru we wskazanej placowce pocztowej, a nastepnie
wobec jej niepodjecia w terminie, zostala zwrocona Sadowi. Doreczenie takie nastapilo pod adresem wskazanym
przez skarzaca, zgodnie z art. 139 § 1 k.p.c. Doreczenie takie jest skuteczne z dniem 4 grudnia 2013 roku. Goloslowne
i niepoparte zadnymi dowodami jest twierdzenie skarzacej, ze nie otrzymala zadnego awiza. Powyzsze jest o tyle
niewiarygodne, Ze zgodnie z oznaczeniami na przesylce pocztowej i wskazanymi powyzej przepisami przesytka byla

dwukrotnie awizowana. W konsekwencji prawidlowo Sad Rejonowy, zgodnie z regulacja art. 7673 k.p.c., odrzucil
skarge, albowiem skarzgca w wyznaczonym terminie (tj. do dnia 11 grudnia 2013 roku) nie usunela jej brakoéw i nie
uiScila oplaty.

W takim stanie rzeczy uznajac, trafno$¢ zaskarzonego postanowienia, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §
2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzeczono jak na wstepie.
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