Sygn. akt IT Cz 439/14
POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Violetta Osinska (spr.)

Sedziowie: SO Robert Bury

SO Agnieszka Tarasiuk- Tkaczuk

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2014 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznikow Z. R. 1 E. R.

na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kamieniu Pomorskim A. M. z dnia 30 kwietnia 2012 r.
w przedmiocie wszczecia postepowania w sprawie Km 1731/12

z udzialem wierzyciela (...). E. S.z siedzibq w G.

na skutek zazalenia dluznikow

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 24 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt I Co 853/12
postanawia:

oddalié zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 439/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Gryficach w sprawie o sygn. akt I Co 853/12 odrzucil zazalenie
dhuznikow wskazujac, iz nie przyshuguje zazalenie na postanowienie sagdu oddalajgce skarge na czynno$¢ komornika
polegajaca na wszczeciu postepowania egzekucyjnego.

Zazalenie na postanowienie sadu zlozyli dluznicy i zaskarzajac je w calosci wniesli o jego uchylenie.

W uzasadnieniu podniedli, Zze sad odrzucajac zazalenie dtuznikoéw pominat fakt, iz dtuznicy zawarli z wierzycielem w
dniu 31 lipca 2012 r. ugode, co powodowalo, iz komornik przedwczesnie wszczat egzekucje w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlegalo oddaleniu.

O dopuszczalnosci zazalenia na postanowienie sadu rozpoznajacego skarge na czynnosci komornika decyduja dwa

przepisy, mianowicie art. 767* k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. Pierwszy z nich stanowi, ze zazalenie na postanowienie
sadu przysluguje w wypadkach wskazanych w ustawie tj. czeSci trzeciej (postepowanie egzekucyjne) Kodeksu
postepowania cywilnego. Drugi za§ nakazuje przepisy o procesie stosowaé odpowiednio do innych rodzajéw



postepowan unormowanych w tym kodeksie, chyba ze przepis szczegélny stanowi inaczej. W postepowaniu
egzekucyjnym ma, wiec zastosowanie art. 394 § 1 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze Srodek zaskarzenia, jakim jest
zazalenie przyshuguje tylko na postanowienie sadu pierwszej instancji koniczace postepowanie w sprawie, a ponadto
na postanowienia Sadu pierwszej instancji i zarzadzenia przewodniczacego enumeratywnie wymienione w pkt 1-12
tego przepisu.

Postanowienie sadu, oddalajace skarge na czynno$¢ komornika, polegajaca na wszczeciu egzekucji nie zawiera sie
w katalogu rozstrzygnie¢ znajdujacym sie w punkcie od 1 - 12 art. 394 § 1 k.p.c. Nalezy, wiec odpowiedzie¢ na
pytanie czy tego rodzaju postanowienie konczy postepowanie w sprawie. W postanowieniu z dnia (...)(...)(...)Sad
Najwyzszy stwierdzil - podkreslajac, ze przyjete w postepowaniu rozpoznawczym rozumienie pojecia ,orzeczenie
konczace postepowanie w sprawie” wymaga w postepowaniu egzekucyjnym uwzglednienia specyfiki i charakteru tego
postepowania- ze w sprawie egzekucyjnej orzeczeniem konczgcym postepowanie jest nie tylko orzeczenie konczace
postepowanie jako calo$¢, ale takze postanowienie sadu definitywnie zamykajace samodzielna, zasadnicza cze$é
postepowania egzekucyjnego.

Nie jest mozliwe przyjecie, ze rozstrzygniecie sadu, oddalajace skarge na czynno$¢é komornika, polegajaca na
wszczeciu egzekucji jest postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie egzekucyjnej. Nie konczy takze czeSci
tego postepowania. Postepowanie egzekucyjne toczy sie bowiem dalej. Réwniez zaden z przepisow regulujacych
postepowanie egzekucyjne nie wskazuje, azeby zaskarzalnym bylo takiego rodzaju postanowienie.

Pozbawienie dtuznika mozliwo$ci zaskarzenia pewnych orzeczen sadu nie pozbawia go jednak w zupeloéci sadowej
kontroli prawidlowosci czynnosci egzekucyjnych, gdyz zalozeniem art. 759 § 2 i art. 767 k.p.c. jest zapewnienie
cigglego nadzoru judykacyjnego nad tokiem egzekucji. Postepowanie to ma jednak charakter wykonawczy i dlatego
ogranicza sie w zasadzie w jednej instancji. Tylko w szczeg6lnych wypadkach ustawodawca dopuscit ponowng
weryfikacje czynno$ci egzekucyjnej przez sad drugiej instancji. Dodatkowym zabezpieczeniem dtuznika jest mozliwoéc
zadania umorzenia egzekucji poprzez zlozenie wniosku komornikowi, jezeli uwaza, ze prowadzone przeciwko niemu
postepowanie jest niedopuszczalne. Na postanowienie sagdu rozpoznajace skarge w tym przedmiocie przyshuguje
zazalenie (art. 828 k.p.c.), co réwniez umozliwia instancyjng kontrole prowadzenia postepowania egzekucyjnego.
(tak, Sad Najwyzszy w uchwale z dnia (...)(...) W przypadku za$, gdy dluznik kwestionuje zasadno$é i wymagalno$¢
obowigzku stwierdzonego tytulem wykonawczym w ogdlnosci, przystuguje mu droga postepowania rozpoznawczego.
Skutki prawne stad wynikajace moga by¢ bowiem stwierdzone wylgcznie w drodze procesu przewidzianego w art. 840
k.p.c. tj. w trybie powddztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnos$ci w calosci albo w czesci.

Reasumujgc, skoro zarowno w Swietle przepisow regulujacych postepowanie egzekucyjne, jak i w Swietle art. 394 §
1 k.p.c. postanowienie sadu pierwszej instancji o oddaleniu skargi na czynno$¢ komornika polegajaca na wszczeciu
egzekucji jest niezaskarzalne, to dluznikom nie przystugiwal zaden Srodek zaskarzenia.

Powyzsze ustalenie prowadzito do oddalenia zazalenia na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art.
13§ 2k.p.c.



