Sygn. akt IT Cz 697/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzeénia 2013 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Violetta Osinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 20 wrze$nia 2013 r. w S.

sprawy z powbdztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w N.

przeciwko A. S., K. S., S. S. (1), P. S. i maloletniej J. S. reprezentowanej przez A. S.
o eksmisje

na skutek zazalenia A. S.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 19 marca 2013 r., sygn. akt I C 1012/12
postanawia:

oddalié zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 697/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Goleniowie oddalil wniosek pozwanej A. S. o ustanowienie
dla niej i jej maloletniej corki J. S. pelnomocnika z urzedu.

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie Sad wskazal, iz pozwana A. S. zlozyla wniosek dzialajac w imieniu dwoch
pelnoletnich syné6w nie majac do tego od nich pelnomocnictwa, dlatego Sad rozpoznat wniosek jedynie co do
ustanowienia pelnomocnika dla niej i jej maloletniej corki, ktora reprezentuje z mocy ustawy jako opiekun prawny. Sad
majac na uwadze przepis art. 117 k.p.c. stwierdzil, iz pozwana ubiegajaca sie o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
spehlila jedng z przeslanek, tj. ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego
bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W ocenie Sadu jednakze nie zostala spelniona druga
przeslanka, a mianowicie potrzeba uczestniczenia zawodowego pelnomocnika w sprawie, tym bardziej, iz pozwana
w bardzo precyzyjny i zawodowy wrecz sposob sporzadzila w sprawie odpowiedz na pozew, powolala wszystkie
twierdzenia, zarzutu i dowody w kolejnym pi$mie procesowym z dnia 25 lutego 2013 r. Sad wskazal, iz pozwana nie
wykazala w zaden sposéb, ze rodzaj sprawy, jej skomplikowanie i mozliwo$ci samodzielnego jej poprowadzenia przez
nig — uzasadnialy przyznanie jej pelnomocnika z urzedu. Sad zaznaczyt tez, iz sama nieznajomo$¢ prawa cywilnego,
uczestniczenie pierwszy raz w tego typu sprawie, czy tez potrzeba zasiegniecia porady profesjonalisty nie uzasadnia
uwzglednienia wniosku o przyznanie pelnomocnika z urzedu bez zaistnienia pozostalych przeslanek. Zdaniem
Sadu w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna z tych okolicznoS$ci. Tre$¢ pisma procesowego zlozonego przez
pozwang oraz kolejne pismo procesowe, na tym etapie postepowania, wskazuje, iz pozwana w sposéb odpowiedni
umie korzysta¢ z przystugujacych jej Srodkéw prawnych w obronie swoich praw i dzieci, potrafi wytlumaczy¢, na
czym polega jej stanowisko i z czego wynika. Pisma te nadto zostaly zredagowane w sposéb jasny, pozwana w



sposob jednoznaczny okrelila z jakim zadaniem wystepuje, jak rowniez okreélila swoje stanowisko w sprawie,
podala réwniez podstawy faktyczne swojego stanowiska wobec sporu sadowego. Nadto Sad podkredlil, iz w razie
zaistnienia takiej potrzeby w dalszym toku postepowania, Sad moze udzieli¢ pozwanej niezbednych pouczen co do
jego uprawnien procesowych i obowiazkéw strony w procesie, a nadto co do roszczen jakie moze sformulowaé na
podstawie przytoczonych przez siebie okoliczno$ci faktycznych. Wobec powyzszego Sad uznal, iz w niniejszej sprawie
na obecnym etapie postepowania brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanej o wyznaczenie dla niej i jej
maloletniej corki pelnomocnika z urzedu i orzekl na podstawie art. 117 § 4 k.p.c. a contrario.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla A. S.. Skarzaca podniosla, iz w napisaniu pism procesowych pomogt jej
adwokat, na ktorego oplacenie musiala zaciggnaé pozyczke, ktorej splata bardzo uszczuplila jej budzet, a na nastepne
pozyczkKi jej nie staé. Skarzacy stwierdzila, Ze czuje sie nieporadna w tej sprawie i bez porady nie potrafilaby skorzystaé
z przystugujacych jej praw, nie wiedzialaby jak i jakie pisma ma napisac. Skarzaca wskazala tez, ze odpowiedz na
pozew sporzadzala 11 lutego 2013 r., kiedy jej syn S. S. (2)niarz byl nieletni, wiec miala prawo pisaé w jego imieniu z
mocy ustawy jako jego opiekun prawny. Skarzaca zaznaczyla, ze w dniu 3 marca 2013 r. jej synowie napisali dla niej
upowaznienia do ich reprezentowania w tej sprawie, ale nie zostaly one uwzglednione, wiec potem w dniu 7 kwietnia
2013 r. napisali odpowiedzi na pozew a takze wnioski we wlasnym imieniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie A. S. okazalo sie bezzasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.

Ustosunkowujac sie do zazalenia nalezy w pierwszej kolejno$ci wskazaé, iz zgodnie z art. 117 § 1 k.p.c. strona zwolniona
przez sad od kosztow sadowych w caloéci lub czeéci, moze domagac sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego.
Z kolei § 2 tego przepisu stanowi, ze osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztéw sadowych, moze sie domagac
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli zlozy o§wiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie ponie$é
kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.
Ponadto w my$l § 5 wymienionego przepisu sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w
sprawie uzna za potrzebny. Udzial profesjonalnego pelnomocnika w sprawie sagd moze uzna¢ za potrzebny badajac
okolicznos$ci konkretnej sprawy. Potrzeba zas udzialu w sprawie profesjonalnego pelnomocnika moze wynika¢ miedzy
innymi z nieporadnoéci strony, skomplikowanego charakteru sprawy pod wzgledem faktycznym lub prawnym, czy tez
faktycznej niezdolnoéci strony do samodzielnego dzialania w sprawie. W ocenie Sadu orzekajacego w rozpatrywanej
sprawie nie wystapily takie okolicznoS$ci, ktére przemawialyby za tym, iz udzial profesjonalnego pelnomocnika
jest wnioskodawczyni potrzebny. Po pierwsze, Sad Okregowy zaznacza, iz powodka wniosla pozew o eksmisje. Z
akt sprawy nie wynika za$, iz przedmiot tego postepowania jest skomplikowany pod wzgledem faktycznym lub
prawnym. Po drugie, nie ma podstaw do przyjecia, iz wnioskodawczyni jest nieporadna, a wiec ze nie jest w stanie
wykorzysta¢ prawnych mozliwoéci prawidlowego prowadzenia sprawy. Skarzaca podejmuje bowiem réznorodne
czynno$ci procesowe, w tym sklada wnioski co do swoich zadan, wywodzi $§rodki odwolawcze, a wiec korzysta
w szerokim zakresie z przystugujacych jej praw. W sporzadzonych pismach procesowych w zrozumialy dla Sadu
sposob przedstawia swoje stanowisko oraz je uzasadnia. Po trzecie, nie ma tez sygnaléw, aby ze wzgledu na
aktualny stan zdrowia wnioskodawczyni nie byla zdolna do samodzielnego dzialania w sprawie. W rozpatrywanej
sprawie nie pojawily sie réwniez inne okoliczno$ci, ktore przemawialyby za tym, iz udzial w sprawie profesjonalnego
pelnomocnika jest skarzacej potrzebny. Natomiast podnoszona przez wnioskodawczynie okoliczno$é, iz nie jest ona
prawnikiem, a takze ze nie posiada wiedzy prawniczej, nie oznacza jeszcze samodzielnej podstawy do uznania, iz udziat
profesjonalnego pelnomocnika w sprawie jest jej potrzebny. Wymaga dodatkowo w tym miejscu zaakcentowac, iz z
przepisu art. 5 k.p.c. wynika, ze w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzielaé stronom wystepujacym w sprawie
bez profesjonalnego pelnomocnika niezbednych pouczen co do czynnoéci procesowych. Zatem wobec nie wystgpienia
omawianej obligatoryjnej przestanki ustanowienia pelnomocnika z urzedu - brak bylo podstaw do uwzglednienia
w tym przedmiocie wniosku A. S.. Tym samym zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy stusznie oddalil ten
wniosek.



W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w
sentencji postanowienia.



