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Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2018 r. Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzezne i Zachod w S. w sprawie z powodztwa Z.
W. przeciwko T. M. o zaplate sygn. akt IT C 380/17 w pkt. 1 zasadzil od T. M. na rzecz Z. W. kwote 6.797 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie poczynajac od dnia 10 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty, w pkt. 2 oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie, w pkt. 3 koszty postepowania zniost wzajemnie. Sad Rejonowy uznal, iz powbdztwo
okazalo sie zasadne co do istoty, za$ w cze$ci co do wysokoSci. W rozpoznawanej sprawie za bezsporne Sad Rejonowy
przyjal, ze pozwana jest co do zasady wzgledem powoda zobowiazania z tytulu roszczenia o zachowek po zmarlej J. W..
Wskazala jednak, ze splacila juz powoda w toku postepowania w przedmiocie dzialu spadku po rodzicach. Ponadto
pozwana wskazala, ze zastosowanie winien znaleZ¢ art. 5 ke, albowiem z uwagi na niegodne zachowanie powoda
wzgledem matki zachowek po niej powodowi sie nie nalezy. Sad Rejonowy majac na uwadze tresé art. 991 ke stwierdzit,
ze powod Z. W. nalezy do kregu oséb uprawnionych do zachowku po wyzej wymienionej osobie w rozumieniu art. 991
ke. Jest bowiem synem J. W. co pomiedzy stronami pozostawalo bezsporne. Biorac pod uwage okolicznos¢, ze powodd
w chwili §émierci spadkodawczyni nie byl trwale niezdolny do pracy ani maloletni, nalezny mu zachowek powinien
odpowiada¢ polowie warto$ci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przez przypadl przy dziedziczeniu ustawowym. Powod
nie otrzymal naleznego mu zachowku ani w postaci powolania do spadku, ani w formie zapisu, ani tez w formie
doliczonej do spadku darowizny. W sprawie niespornym pozostawalo tez, ze w sklad majatku spadkowego wchodzilo
prawo odrebnej whasnosci lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...) o wartoéci 145.000 zl. Powyzszy
lokal zostal w toku postepowania o dzial spadku po rodzicach stron przyznany na wylaczna wlasnoé¢ pozwanej z
obowiagzkiem splaty pozostalych spadkobiercéw L. W. po 13.593 zl 75 gr. Jednak wbrew stanowisku pozwanej Sad
zasadzil w tym postepowaniu na rzecz powoda splate, ale jedynie tytulem dzialu spadku po L. W.. Odno$nie natomiast
do zarzutu opartego o tre$c art. 5 ke, w ocenie Sadu Rejonowego okazal sie on zasadny i doprowadzil do cze$ciowego
polowicznego oddalenia powodztwa. Sad Rejonowy uznal, iz w niniejszej sprawie zachodzg podstawy do zastosowania
wskazanego przepisu art. 5 ke, a to z uwagi na niewlaéciwe zachowanie powoda wzgledem matki. W oparciu o
zeznania stron i §wiadkow, Sad ustalil, ze powdd od wielu lat nie utrzymywal kontaktéw z matka, nie pomagal jej, nie
interesowal sie jej zyciem. W biezacych sprawach zycia codziennego do czasu przeprowadzki T. M. do S. pomoc J. W.
Swiadczyli sgsiedzi. Gdy pozwana zamieszkala z matka przejela calodobowa opieke nad nia. Na powoda nie mozna
bylo liczy¢ w tym zakresie w Zadnym stopniu. Powodd jedynie raz naprawil matce cieknacy piec CO. W ocenie Sadu
zachowanie powoda wzgledem matki stwarzalo podstawy do jego wydziedziczenia. Podstawy te wymienia art. 1008 ke.
Zdaniem Sadu powod naruszyl prawno-rodzinny obowigzek wspierania matki i szacunku do niej, obwigzek pomocy
matce w trudnej sytuacji w caloéci przejeta T. M., ktéra nie mogla w zaden sposob liczyé na pomoc brata. Pomimo,
iz mieszkal najblizej matki powdd praktycznie jej nie odwiedzal, nie interesowat sie jej zyciem, przy czym stan taki
miat charakter uporczywy, trwal ponad 20 lat. Przy tym w sprawie nie ujawniono zadnych okolicznosci pozwalajacych
przerzucic ciezar odpowiedzialnosci za taka sytuacje na J. W.. W zadnej mierze nie dopuscila sie wzgledem Z. W.
takiego zachowania, ktére usprawiedliwialoby praktycznie zerwanie jakichkolwiek kontaktéw z matka. Wina w tym
zakresie lezala po stronie powoda. Matka jednak nie zdecydowatla sie na wydziedziczenie powoda, gdyz nie sadzila, ze
bedzie domagaé sie jakichkolwiek roszczen od T. M.. Przyjela, ze skoro syn zerwal kontakt z rodzing, to jego decyzja
jest ostateczna i niezalezna od sytuacji. W poréwnaniu z drugim synem A. W., ktory byl w zyciu J. W. w negatywnym
sensie stale obecny, ponizal ja, ublizal jej, zyl na jej koszt pomimo mozliwoéci podjecia pracy zarobkowej, pil alkohol,
po ktorym stawal sie agresywny, takze wzgledem matki, niszczyl jej majatek, Z. W. nie jawil sie w ocenie matki jako
osoba rownie bardzo zaslugujaca na wydziedziczenie. Zerwanie kontaktu z matka i w zasadzie brak jakiejkolwiek
pomocy matce bedacej osoba starsza, schorowana, jest w ocenie Sadu naganne. Dlatego tez Sad Rejonowy cze$ciowo
obnizyl nalezny powodowi zachowek. Jednocze$nie Sad uznal, ze zachowanie powoda nie bylo na tyle karygodne, aby
zachowek ten uznac za nienalezny w caloSci. Powod nie dopuscil sie wzgledem matki przestepstwa, swymi dzialaniami
nie przysparzat jej na co dzien zmartwien, nie musiala sie przed nim zamykaé¢ w swoim pokoju, tak jak czynilta to
w obawie przed synem A.. Powod jedynie zniknal z zycia matki, co tez jak sie wydaje matka ostatecznie przyjela do
wiadomoSci i nie przezywala tego dzien po dniu. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy orzekl, jak w pkt. 1 wyroku, a
odsetkach orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke tu majgc na wzgledzie okoliczno$¢, iz pozwana wiedziala o roszczeniu



powoda w dacie wskazanej w pozwie, tj. 10 sierpnia, Sad zasadzit odsetki od tej daty, albowiem w chwili tej pozwana
znajdowala sie w zwloce ze spelnieniem $wiadczenia. O kosztach procesu Sad orzekl przy uwzglednieniu zasady
odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie art. 100 kpc. Apelacje od powyzszego wyroku w czeéci zasadzajacej
od pozwanej na rzecz powoda kwote 6.797 zt wraz ustawowymi odsetkami od tej kwoty, tj. w zakresie objetym
pkt. 1 wyroku oraz w czeéci dotyczacych zniesienia kosztow postepowania, tj. w zakresie objetym pkt. 3 wyroku,
wniosla pozwana. Zaskarzajac ten wyrok pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci, tj. w zakresie
objetym pkt. 1 poprzez oddalenie powddztwa w tej czesci, a takze zmiana wyroku w czesci 3 poprzez zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za I
instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad I instancji, rowniez wniosla o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za postepowanie apelacyjne. Zaskarzonemu wyrokowi
pozwana zarzucila naruszenia, ktére mialy wplyw na wynik sprawy, tj. przepiséw postepowania art. 233 § 11 2 kpc
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow w zakresie ustalen istotnych dla oceny przestanek art. 5 ke,
co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, gdyz oceny dokonano wybiérczo wbhrew zasadom logiki i do§wiadczenia
zyciowego, i blednie przyjeto, ze zachowanie powoda nie bylo na tyle karygodne, aby przedmiotowy zachowek uznaé
za nienalezny w calo$ci, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego w sprawie jednoznacznie wynika, ze powod
dlugotrwale nie wywigzywal sie ze swoich obowigzkoéw rodzinnych i moralnych wobec spadkodawczyni, art. 231 kpc
poprzez bledne uznanie, Ze z ustalonego faktu, tj. przywiezienia przez powoda uzywanego pieca CO spadkodawczyni
mozna wywie$¢ fakt, ze powod wypelnil wobec swojej matki obowiazki rodzinne i moralne, podczas gdy powod od
20 lat nie interesowal sie zyciem matki, nie udzielal jej opieki, nie pomagal jej w zmaganiach zycia codziennego,
art. 100 kpc poprzez bledne jego zastosowanie i zniesienie kosztow postepowania na skutek czeSciowego uznania
powddztwa, w sytuacji gdy powddztwo winno byé oddalone w calo$ci, poniewaz pozwana sie do niego nie przyczynila,
a powod nie zastluguje zachowek, w zwigzku z czym powinien zwrdcié pozwanej koszty poniesione tytulem powstatego
postepowania sagdowego w obu instancjach, w tym koszty oplaty apelacyjnej oraz koszty zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za obie instancje, przepisow prawa materialnego art. 5 ke przez jego niewlasciwe
zastosowanie w ustalonym w sprawie stanie faktycznym, podczas gdy dzialania powoda polegajace na zaniechaniu
obowigzkéw rodzinnych i domaganie sie zachowku po zmarlej matce, stanowi czynienie ze swego prawa uzytku,
ktory jest sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa oraz zasadami wspdlzycia spolecznego,
a przez to nie powinno by¢ przez Sad uwazane za wykonywanie prawa oraz nie powinno korzystaé¢ z ochrony, art.
481 ke poprzez jego bledng wykladnie w konsekwencji, ktorej przyjeto, ze powodowi nalezg sie odsetki ustawowe
od kwoty gléwnej §wiadczenia zachowku od dnia uplywu terminu wyznaczonego w wezwaniu do zaptaty, tj. do dnia
10 sierpnia, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze w realiach przedmiotowej
sprawy odsetki od kwoty zachowku naleza sie dopiero od chwili wyrokowania. Zarzuty te zostaly rozwiniete w
uzasadnieniu apelacji. W odpowiedzi na apelacje powod wnibst o oddalenie apelacji pozwanej w caloSci i zasgdzenie
kosztdw postepowania, w tym postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych. Sad Okregowy zwazyl, co
nastepuje. Apelacja okazala sie bezzasadna. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i Sagdéw powszechnych ugruntowane
jest ugruntowanie i jednolite jest stanowisko, ze zastosowanie art. 5 kc w odniesieniu do roszczenia o zachowek moze
nastapi¢ jedynie w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach. Zwlaszcza wykladnia tej normy nie moze prowadzi¢ do
obejécia ograniczen wynikajacych z art. 1008 kc. Zachowek stanowi, bowiem minimum zagwarantowanego udziatu w
spadku spadkobiercy ustawowemu. Odmowa udzielenia ochrony prawnej z powolaniem sie na norme art. 5 ke z uwagi
na jej wyjatkowy charakter musi by¢ uzasadniona istnieniem okoliczno$ci razacych i nieakceptowanych w Swietle
uznawanych w spoleczenstwie warto$ci. Akcentuje sie, ze odmowa zaplaty zachowku z powolaniem sie na normy art.
5 ke moze nastapic jedynie w wyjatkowo wybitnie uzasadnionych okolicznoéciach, bowiem normy dotyczace prawa do
zachowku, sg wlasnie odzwierciedleniem zasad moralnych. Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu
w spadku spadkobiercy ustawowemu. Podkreéla sie, ze prawo do zachowku shuzy uczynieniu zado$¢é powinno$ciom
majatkowym spadkodawcy wobec 0s6b najblizszych. Przyjmie sie, ze kazda osoba ma co najmniej moralny obowiazek
wspierania najblizszej rodziny, z czego wyprowadza sie m.in. obowiazek pozostawienia korzysci ze spadku. Zachowek
zatem ma za..., zkagodzi¢ skutki odmiennych od ugruntowanego spolecznie modelu rozporzadzen majatkowych na
wypadek $mierci przyznajac spadkobiercom ustawowym wierzytelno$¢ nawet wbrew woli spadkodawcy. Podkresli¢
jednakze nalezy, ze orzecznictwo przewidzialo mozliwo$¢ w wyjatkowych wypadkach zastosowania art. 5 ke do



roszczenia w postaci zachowku w szczego6lnosci do korekty jego wysokosci. I tu wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 11 maja 2017 r. W uzasadnieniu wyroku z dnia 28 marca 2018 r. V CSK 428/17 Sad Najwyzszy stwierdzil,
iz nie jest dopuszczalne oddalenie powddztwa o zachowek na podstawie art. 5 ke. Sad I instancji siegajgc po
art. 5 ke slusznie zatem nie pozbawil powoda w calo$ci zachowku, lecz ograniczyl, zmiarkowal zgloszone zadanie.
W ocenie Sgdu Okregowego majac na uwadze ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny, nie ma podstaw do
dalszego zmiarkowania zasadzonego przez Sad Rejonowy zachowku. Przede wszystkim slusznie podnosi powdd,
iz w okolicznoéciach sprawy istotnym pozostaje, iz spadkodawczyni nie wydziedziczyla powoda, tak jak uczynila
to w stosunku do syna A.. Zatem gdyby faktycznie chciala pozbawi¢ powoda prawa do zachowku, to dokonataby
wydziedziczenia. Przez szereg lat pozwana nie mieszkala z matka. Przeprowadzila sie do matki po Smierci jednego
z braci. Nie sposoéb uznaé, aby powdd w ogoéle nie interesowal sie matka. O powyzszym $wiadczy chociazby fakt
zakupu pieca do centralnego ogrzewania i jego montazu z pomoca swojego syna. Istniejacy w rodzinie konflikt istotnie
mogl by¢ przyczyna tego, ze po zamieszkaniu pozwanej z matka, powéd w znacznym stopniu ograniczyl kontakt z
matka, czy tez zaprzestal tego kontaktu. Przychyli¢ nalezy sie réwniez do stanowiska powoda, iz pozwana opiekujac
sie matkg wykonywala swéj obowiazek jako corka, a przyjmowanie takiej opieki od kobiety bylo dla spadkodawczyni
najwladciwsze. Niemniej jak wynika z zeznan $wiadka K. S., spadkodawczyni do konca zycia byla samodzielna, moze
przez ostatni tydzien lub 2 tygodnie przed $miercig lezala w 16zku, to wtedy corka sie nig opiekowala, karta 58
akt sprawy. Wskazania wymaga, iz w $wietle zeznan §wiadka J. M., K. S. zamieszkal w piwnicy nalezacej do J. W.,
zeby pomagaé spadkodawczyni. Nie byla zatem pozbawiona pomocy. Skoro zatem sama spadkodawczyni, matka
powoda nie znalazta powodow do jego wydziedziczenia, to nie moze tego domagac sie pozwana zadajac pozbawienia
powoda zachowku w caloSci. Sad Rejonowy obnizyl nalezny powodowi zachowek do polowy zadanej kwoty, tj. do
kwoty 6.797 zl. Zaznaczenia wymaga, ze powdd wystapit do pozwanej o zaplate zachowku juz pismem z dnia 19
lipca w 2016 r., a zatem juz od tego czasu winna liczy¢ sie z obowiazkiem zaplaty. Zarzuty apelacji nie okazaly sie
zasadne w zakresie poczatkowej daty odsetek od zasadzonej sumy przez Sad I instancji w oparciu o tre$¢ art. 481
§ 1 ke w zw. z art. 455 ke. Wyjasni¢ nalezy, iz zarébwno doktryna, jak i orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Sadow
Apelacyjnych dotyczace kwestii biegu odsetek od roszczenia o zachowek nie jest jednolite. Wystepuja w nim co
najmniej 2 stanowiska dotyczace okreslenia wymagalno$ci §wiadczenia z tytulu zachowku. Stosownie do pierwszego
z nich podzielanego przez Sad I instancji roszczenie o zachowek jest roszczeniem bezterminowym i jego wymagalno$é
nalezy ustali¢ w oparciu o regule art. 455 kc. Wedle tego stanowiska odsetki ustawowe za opdznienie naleza sie dopiero
od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty zachowku. Tu wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 marca
2007 r. VI Ca 1285/06. Drugie stanowisko, do ktérego nawigzuje pozwana, wychodzi z zalozenia, ze skoro ustalenie
wartosci spadku w celu okreslenia zachowku oraz obliczenie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o
roszczeniu o zachowku, to odsetki od tak ustalonego $wiadczenia pienieznego powinny by¢ naliczone dopiero od
daty wyrokowania w sprawie, skoro dopiero z tym momentem roszczenie o zaplate tak ustalonej kwoty stalo sie
wymagalne. Sad Odwolawczy w niniejszym skladzie stoi na stanowisku, Ze roszczenie o zachowek staje sie wymagalne
wedlug ogblnych regut wskazanych w art. 455 ke. W judykaturze przyjmuje sie, ze ostanie opdznienia zobowigzania
z tytulu zachowku mozna moéwié wowcezas, gdy zobowigzany znal juz wszystkie obiektywnie istniejgce okoliczno$ci
pozwalajace mu racjonalnie oceni¢ zasadno$é i wysoko$é zgloszonego roszczenia z tytulu zachowku. Jak wyjasnit
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 kwietnia 2009 r. w sprawie III CSK 298/08, ostatecznie zadana i zasadzona
przez Sad wysokoé¢ zachowku nie ma znaczenia dla wymagalno$ci samego roszczenia. Za takim stanowiskiem
przemawia rowniez deklaratoryjny charakter orzeczenia o naleznym zachowku, ktory sprawia, ze zobowiazanie o
charakterze bezterminowym przeksztalca sie w zobowigzanie terminowe w wyniku wezwania wierzyciela do spelnienia
$wiadczenia skierowane do dluznika, art. 455 ke, a wyrok sagdowy potwierdza tylko zasadno$c¢ tego wezwania wskutek
istniejacego wczesniej zobowigzania do §wiadczenia zachowku. Taki punkt widzenia potwierdza tez orzecznictwo na
tle innych rozstrzygnie¢ o deklaratoryjnym charakterze i tu poréwnaj wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r.
I CSK 433/06, czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r. I CSK 7/05. Dlatego tez Sad Okregowy przyjatl, ze
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, w tym wezwanie pozwanej do zaplaty, w odniesieniu do wartoS$ci nieruchomosci
ustalonej w postepowaniu o podzial majatku wspolnego L. W. iJ. P. oraz dzialu spadku po L. W. pozwalaly przyja¢, ze
pozwana pozostawala w op6znieniu w dacie ustalonej przez Sad Rejonowy. Majgc zatem na uwadze powyzsze na mocy
art. 385 kpc orzeczono, jak w sentencji. Sad Okregowy nie znalazl réwniez podstaw do skorygowania rozstrzygniecia
o kosztach postepowania przed Sadem I instancji, a w zwiazku z tym, ze przegrywajaca postepowanie niniejsze jest



pozwana, to pozwana powinna zwrécic¢ koszty stronie wygrywajacej, czyli panu powodowi, ale poniewaz pan powdd
nie wykazal, aby takie koszty poniosl, dlatego tez Sad o tych kosztach nie orzekal. Dzialal w postepowaniu sam, nie
byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.



