Sygn. akt II Ca 299/18
II Ca 300/18
POSTANOWIENIE
Dnia 5 kwietnia 2018 r.
Sad Okregowy w Szczecinie, II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Karina Marczak
Sedziowie: SO Mariola Wojtkiewicz
SO Iwona Siuta (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2012 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécig w P. przy udziale K. H.
0 wpis w dziale IT

na skutek apelacji (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia w P. od postanowien Sadu Rejonowego w Kamieniu
Pomorskim z dnia 7 lutego 2018 r. sygn. akt: Dz.Kw(...) SZ1 (...) oraz Dz.Kw(...) (...)

postanawia:

1. oddalié obie apelacje;

2. ustalié, ze koszty postepowania apelacyjnego uczestnicy ponoszq we wlasnym zakresie.
SSO Mariola Wojtkiewicz SSO Karina Marczak SSO Iwona Siuta

Sygn. akt II Ca 299/18

II Ca 300/18

UZASADNIENIE

Postanowieniami z dnia 7 lutego 2018 r. Sad Rejonowy w Kamieniu Pomorskim oddalil skarge na czynno$c¢
referendarza sadowego.

W uzasadnieniach wskazal, ze wnioskiem zawartym w akcie notarialnym — umowie sprzedazy z dnia 23 listopada 2017
r. Rep. A 11025/2017 r. zawartym przed notariuszem L. P. w S. wnioskodawca wnidst o wpis prawa wlasnoéci w dziale
IT ksiegi wieczystej Kw nr (...) na swoja rzecz. Wnio6st nadto o wpis wspotuzytkowania wieczystego w udziale do (...)
czeSci w dziale IT ksiegi wieczystej Kw nr (...) na swoja rzecz.

Postanowieniami z dnia 2 stycznia 2018 r. Sad rejonowy w osobie referendarza sadowego wnioski oddalil wskazujac,
ze w umowie sprzedazy nie wskazano, czy zostala podjeta odpowiednia uchwala wspélnikow dotyczaca nabycia
przedmiotowej nieruchomosci zgodnie z art. 228 pkt 4 k.s.h. i 17 ust. 1 k.s.h. Do wniosku nie dolaczono takze tej
uchwaly, ani umowy spolki, z ktérej wynikaloby czy taka uchwala nie jest potrzebna, by skutecznie naby¢ prawo



wlasno$ci. Powyzsze stanowilo przeszkode do dokonania wpisu, bowiem nie spos6b bylo oceni¢, czy byta to czynnoéc
prawnie skuteczna.

Whiesiona przez wnioskodawce skarga na czynnos$¢ referendarza okazala sie niezasadna, mimo dolaczenia kopii aktu
notarialnego z dnia 3 listopada 2006 r. zawartego przed notariuszem D. R.. A (...) — aktu zalozycielskiego Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia w P., albowiem podstawa wpisu mogt by¢ wylacznie oryginal dokument zalaczonego
do wniosku o wpis do ksiegi wieczystej. Niedolaczenie takiego dokumentu stanowito przeszkode do dokonania wpisu,

o czym sad rejonowy orzekl na podstawie art. 398 ** k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyt wnioskodawca (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cig w P., wnoszac
o wpis prawa wlasno$ci lokalu na swoja rzecz. Do Srodkéw zaskarzenia dolaczyl oryginal aktu zalozycielskiego
umowy spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia. Dodatkowo wskazal, ze sad rejonowy nigdy nie wezwal go do
zlozenia oryginalu umowy sp6lki, wnioskodawca uznal zatem, ze zlozony dokument w kserokopii jest wystarczajacy
do uzyskania wpisu. Gdyby wnioskodawca takie wezwanie otrzymal, dokument zlozylby niezwlocznie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy okazala sie niezasadna.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia,
przyjmujac je za wlasne i czynigc integralng czeScig ponizszych rozwazan.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz sad wieczystoksiegowy przed dokonaniem zadanego wpisu powinien zbadaé tresé i
forme wniosku, tre$¢ i forme dolaczonego do wniosku orzeczenia, a takze tres¢ ksiegi wieczystej i w oparciu o wynik
tego badania ustalié¢, czy wniosek o wpis jest uzasadniony. Powyzszy zakres czynnosci sadu wieczystoksiegowego

wynika z tresci art. 6265 § 2 k.p.c., ktéry wyznacza granice kognicji tego sadu, stanowigc, iz rozpoznajac wniosek o
wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme wnioskéw dolaczonych do wniosku dokumentow oraz tre$é ksiegi wieczystej. Tak
zawezony zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego wynika z celu postepowania, ktérym jest prawidtowe ustalenie
prawno-rzeczowego stanu nieruchomo$ci opisanej w ksiedze wieczystej. Powyzszy przepis okreSla takze zakres
kognicji sadu drugiej instancji rozpatrujacego apelacje (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2011 1. II CSK 538/10, postanowienie Sadu Najwyzszego: z dnia 27 kwietnia 2001 r., sygn. akt III CKN 354/00, opubl.
OSN 201, z. 12, poz. 183; postanowienie z dnia 6 pazdziernika 2006 r., sygn. akt V CSK 214/06, niepubl.).

Badanie dokumentu majgcego stanowi¢ podstawe wpisu powinno obejmowa¢ nie tylko jego strone formalna, czyli
wlasciwag forme udokumentowania czynnoéci prawnej, ale takze skutek materialnoprawny tej czynnosci. Jest to poglad
ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2003 r.,
sygn. akt II CKN 1237/00, niepubl. i powolane tam inne orzeczenia). Ocena istnienia podstawy do dokonania wpisu
obejmowa¢ zatem powinna zawsze dwie plaszczyzny: plaszczyzne formalna, dotyczaca samego dokumentu (czynnos$ci
prawnej materialnej) i plaszczyzne materialng, obejmujaca samo prawo (prawo wilasnos$ci), ktére ma byé ujawnione
w ksiedze wieczystej.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji Sad IT instancji wskazuje, ze wprawdzie do apelacji wnioskodawca dolaczyl oryginal
aktu zatozycielskiego spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia, jednakze sad rozpoznajac czy wniosek o wpis prawa,
czy tez apelacje od orzeczenia sadu I instancji zwigzany jest stanem rzeczy istniejacym w chwili zlozenia wniosku, nie
za$ z chwili wniesienia §rodka zaskarzenia.

Istotnym jest bowiem, ze wpis moze nastapi¢ wylgcznie, jako laczny rezultat zlozenia i zbadania wniosku, dokumentéow
do niego zalaczonych i treéci ksiegi wieczystej. Sad wieczystoksiegowy zobowigzany, wiec jest do badania dokumentow
przedlozonych przez wnioskodawce wraz z wnioskiem o wpis, co zarazem oznacza, ze dokonanie wpisu na podstawie
innych dokumentoéw, a wiec takze nie dolaczonych do wniosku o wpis w chwili jego wplywu, bo zlozonych dopiero



pOZniej np. w postepowaniu apelacyjnym, stanowiloby przekroczenie granic kognicji sadu wieczystoksiegowego i

bytoby dokonaniem wpisu sprzecznie z art. 626 ° 11 2 k.p.c., bo z przekroczeniem granic wniosku z chwili jego wplywu

W tym stanie rzeczy Sad II instancji oddalil apelacje wnioskodawcy jako bezzasadna, o czym orzek! jak w sentencji
na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podst. art. 520 § 1 kpe, uznajac, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym
brak jest podstaw do odstapienia od reguly zawartej w tym przepisie. Z istoty postepowania wieczystoksiegowego
wynika bowiem, Ze nie wystepuje w nim kolizja intereséw uczestnikoéw postepowania. Jest to bowiem postepowanie
rejestrowe, nie ma w nim mozliwoSci rozstrzygania sporéw o wlasno$c czy prowadzenia jakiegokolwiek postepowania
rozpoznawczego, jak to ma miejsce w innych postepowaniach niespornych (tak samo Sad Najwyzszy w post. z dnia
27.07.2010r., II Cz 54/10).

Marginalnie Sad Odwolawczy zauwaza, ze do uzyskania wpisu wnioskodawca winien ponownie zlozy¢ wniosek do
sadu wieczystoksiegowego o wpis prawa, powotujac sie na zlozone juz wezeéniej do akt ksiegi wieczystej dokumenty.

SSO Mariola Wojtkiewicz SSO Karina Marczak SSO Iwona Siuta
Sygn. akt IT Ca 299/18
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Z

1. odnotowac i zakresli¢;

2. odpis postanowienia doreczyc¢: w-cy i uczestnikowi

3. po wplynieciu dowodéw doreczenia akta zwrocié SR;

5.04.2018 r. SSO I S.



