Sygn. akt II Ca 1200/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2015 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa R. W.

przeciwko (...)w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 26 maja 2015r.,
sygn. akt III C 1954/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I, w ten sposob, ze zasgdza od pozwanej (...) w W. na rzecz
powoda R. W. kwote 3 486,50 zl (trzy tysiqgce czterysta osiemdziesiqt szes¢ zlotych 50/100) wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 27 maja 2015 roku i oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 132 zl (sto trzydziesci dwa zlote) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 1200/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 maja 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie 11T Wydzial Cywilny, zasadzit od
pozwanej (...)z siedzibg w W. na rzecz powoda R. W. kwote 3.486,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od
dnia 5 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty (I), oddalit powddztwo w pozostalej czesci (IT) oraz zasadzit od pozwanej (...)z
siedziba w W. na rzecz powoda R. W. kwote 174,50 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu (III).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

Decyzja z dnia 8 pazdziernika 1980 r. (...) w W. przydzielita R. W. kwatere stalg - lokal polozony w M. na Osiedlu (...)

o lacznej powierzchni 56,90 m(?.

Lokal ten skladal sie z 4 pokoi, kuchni i lazienki.
W dniu 8 pazdziernika 1980 r. R. W. wplacil kaucje w kwocie 15.648 zk.

W okresie uzytkowania lokalu R. W. wykonal boazerie, polozyt wykladziny, wymienil wanne, baterie, kuchenke
gazowa, sedes oraz drzwi wejSciowe do mieszkania.



W dniu 14 czerwca 2012. (...) w W. zawarla z R. W. i 1. W. umowe ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu polozonego
w M. na Osiedlu (...) ijego sprzedazy. Na podstawie tej umowy R. W.i1. W. nabyli lokal mieszkalny oraz zwigzany zjego
wlasno$cia udzial wynoszacy 273/10000 czeéci w dziatce nr (...) w cze$ciach wspolnych budynku. Wartoéé przedmiotu
sprzedazy ustalono na kwote 113.388 zl, w tym warto$c¢ lokalu na kwote 112.108 z}. Cene sprzedazy ustalono na kwote
6.885,40 zl, po pomniejszeniu warto$ci przedmiotu umowy o 95%, zgodnie z przepisem art. 58 ust. 2 pkt 1i ust. 3
ustawy o zakwaterowaniu sit zbrojnych.

Pismem z dnia 20 czerwca 2012 r. R. W. wezwat (...)w W. do zwrotu wplaconej kaucji mieszkaniowe;j.

(...) w W. poinformowata R. W., ze zwrotowi podlega kaucja w kwocie nominalnej, tj. 1,56 zl, a waloryzacja kaucji
mieszkaniowej mozliwa jest jedynie na drodze sadowe;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji podniosl, iz powodztwo okazalo sie uzasadnione w czeéci co do
kwoty 3.486,50 zt i odsetek od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu.

Sad Rejonowy wskazal, iz powdd domagal sie waloryzacji kaucji mieszkaniowej wplaconej przy przydzieleniu mu
kwatery stalej, ktora zostala wplacona w dniu 8 pazdziernika 1980 roku w oparciu o tre$¢ przepisu art. 24 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia 20 maja 1976 roku o zakwaterowaniu sil zbrojnych.

Sad zwrécit uwage, iz okoliczno$cia powszechnie znang jest, ze w latach 1981 — 2001 mialy miejsce procesy
inflacyjne, ktorych eskalacja przypadala na okres od 1988 do 1992 roku, czego skutkiem byt drastyczny spadek sily
nabywczej pienigdza. Zdaniem Sadu I instancji, zwazywszy na fakt, ze procesy te mialy miejsce po uiszczeniu kaucji
mieszkaniowej, a przed datg wymagalnoSci jej zwrotu, nalezy uznac, ze zostaly spelnione dwie podstawowe przestanki

z art. 358" § 3 k.c. pozwalajace na waloryzacje tego $wiadczenia.

Sad Rejonowy uznal zatem, iz rozwazenia wymagala zasadno$¢ waloryzacji z punktu widzenia interesu stron oraz
zasad wspoélzycia spolecznego. Dodal, iz w dacie zawarcia umowy najmu obowigzek zaplaty kaucji mieszkaniowej
wynikal z przepisu ustawy, kaucja ta miala charakter gwarancyjny i stluzyla zaspokojeniu roszczen pozwanej z

tytulu przydzialu kwatery stalej. Wedlug Sadu miernikiem uwzgledniajacym wskazania przepisu art. 358" § 3
k.c. jest przecietne miesieczne wynagrodzenie, poniewaz jest to miernik obiektywny, precyzyjny, pozwalajacy na
przywrocenie wlasciwej relacji miedzy stronami, naruszonej przez procesy inflacyjne i uwzgledniajacy interesy ich
obu. Z istoty wynagrodzenia za prace wynika bowiem, ze bez wzgledu na realia spoleczno-gospodarcze stanowi
ono najbardziej wymierne odzwierciedlenie proceséw ekonomicznych zachodzacych w okresie funkcjonowania danej
waluty. Ponadto, stosowanie takiego miernika w sprawach tego typu jak niniejsza, jest praktyka ugruntowang w
orzecznictwie sgdowym.

Sad I instancji podkresdlil, iz przy mechanicznym zastosowaniu miernika przecietnego wynagrodzenia za dany rok
zwaloryzowana kaucja mieszkaniowa wynosilaby 6.973 zl. Zaznaczyl przy tym, iz nie tracil jednak z pola widzenia
faktu, ze celem waloryzacji nie jest przywrocenie wartoSci ekonomicznej pierwotnego $wiadczenia powoda, tylko
zmiana wysokoSci lub sposobu spelienia $wiadczenia pienieznego po rozwazeniu intereso6w stron zgodnie z zasadami
wspolzycia spolecznego. Sad zwrdbcil uwage, iz powdd zobligowany byl do uiszczenia kaucji na podstawie przepisow
ustawy o zakwaterowaniu sil zbrojnych, co pozbawiato go mozliwosci dysponowania tymi §rodkami na dowolne cele,
jednak réwniez pozwana ograniczona byta w mozliwo$ciach ich wydatkowania, poniewaz uzyskane z tego tytutu §rodki
mogla przeznaczy¢ jedynie na pokrycie naleznoéci zajmujacego kwatere stalg z tytulu jej zajmowania, istniejgcych w
dniu jego oprdznienia.

W ocenie Sadu Rejonowego wobec powyzszych okolicznoSci i zasad wspolzycia spolecznego strony winny byc
obcigzone skutkami zmiany sity nabywczej w rownym stopniu, tj. po 50%. Z tego wzgledu, biorac pod rozwage zasady
rozkladu ryzyka niekorzystnych zmian gospodarczych pomiedzy stronami oraz zwazywszy interesy obydwu stron, a
nadto zasady wspoélzycia spolecznego, Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 3.486,50 zt (6.973 zt : 2 = 3.486,50 z}) wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 czerwca 2013 r.



Jako podstawe orzeczenia o odsetkach ustawowych Sad I instancji wskazal art. 481 § 1 k.c., ktory stanowi, ze jezeli
dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opodznienia,
chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik
odpowiedzialnoSci nie ponosi.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c., biorac pod uwage, ze zadanie pozwu
zostalo uwzglednione w zakresie kwoty stanowiacej potowe dochodzonego roszczenia.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie pozwana, ktéra w wywiedzionej apelacji, zaskarzyla wyrok w czesci dotyczacej
daty poczatkowej naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie i wniosla o jego zmiane zaskarzonego wyroku w
czeSci poprzez zasadzenie odsetek od zasadzonej kwot roszczenia od dnia nastepnego po dniu wydania wyroku
oraz zasadzenie od powoda rzecz pozwanej kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Apelujaca zarzucita wyrokowi naruszenie prawa materialnego tj. przepisu art. 481 § 1 w zw. z art. 358" k.c., poprzez
uznanie, iz data wymagalno$ci roszczenia powoda nastapila przed dniem wydania wyroku Sadu I instancji, cho¢ wyrok
ten ma charakter konstytucyjny.

W uzasadnieniu skarzaca podniosla, iz jej zdaniem, w zakresie sposobu zasadzenia odsetek za opdznienie w zaplacie
zaskarzony wyrok stoi w sprzecznosci z jego charakterem. Stwierdzila, iz w §wietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, wyrok waloryzujacy kwote pieniezng ma charakter konstytutywny, co oznacza ze z chwila jego wydania
powstaje roszczenie o zaplate zasadzonej (w zwaloryzowanej wysokosci) kwoty pienieznej. Wedtug skarzacej termin
wymagalnoS$ci przenosi sie tym samym na chwile wyrokowania, co z kolei sprawia, iz przyjecie przez Sad innej niz
nastepujaca po dniu wydania wyroku daty poczatkowej naliczania odsetek jest sprzeczne zaréwno z istota tegoz
wyroku, jak i przepisami prawa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje okazala sie zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwro6cié uwage, iz apelacja sprowadzala sie wylacznie do zaskarzenia orzeczenia w
przedmiocie odsetek od zasadzonej kwoty zwaloryzowanego $§wiadczenia, za$ kwota zasadzonego §wiadczenia nie byta
kwestionowana.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji nieprawidlowo orzekt we wskazanej wyzej kwestii.

Apelujgca trafnie bowiem zauwazyla, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
rozstrzygniecie dotyczace waloryzacji éwiadczenia na podstawie art. 358" § 3 k.c., ma charakter konstytutywny a co

za tym idzie odsetki z tego tytulu nalezy zasadzi¢ od daty wyrokowania a nie od daty wniesienia pozwu, tak jak to
zrobil Sad Rejonowy.

W szczeg6lnoSci nalezy wskazaé, iz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 maja 1995 r. (I CRN 47/95, LEX nr 1228040)

stwierdzil, iz w przypadku waloryzacji §$wiadczenia dokonywanej na podstawie art. 358" § 3 k.c. termin wymagalnosci
przenosi sie - ze wzgledu na konstytutywny charakter rozstrzygniecia w tej kwestii - na chwile wyrokowania. Z kolei w
wyroku z dnia 22 lutego 2001 r. (I CKN 404/00, LEX nr 52633), Sad Najwyzszy orzekl, iz orzeczenie uwzgledniajace

na podstawie art. 358" § 3 k.c. Zagdanie o zwaloryzowanie $wiadczenia ma znaczenie konstytutywne, wobec czego nie
ulega watpliwosci, ze stan opdZnienia wzgledem zmienionej wysoko$ci Swiadczenia pienieznego moze powstaé dopiero
od daty tego orzeczenia.



W zwiazku z powyzszym nalezalo uznaé, iz zasadzenie przez Sad Rejonowy odsetek od dnia wniesienia pozwu bylo
niezasadne albowiem przed wydaniem orzeczenia waloryzujacego wskazane przez powoda $wiadczenie, nie powstal
jeszcze stan op6znienia za ktory wierzyciel (powdd) moglby zadaé odsetek w oparciu o przepis art. 481 § 1 k.c.

Tym samym podzieli¢ nalezalo stanowisko skarzgcej, iz odsetki od zasgdzonego Swiadczenia nalezalo zasadzi¢ od dnia
nastepnego po wydaniu wyroku w niniejszej sprawie a wiec od 27 maja 2015 r.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

Zgodnie z reguly odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu, majac na wzgledzie, ze powdd przegral sprawe, winien
on zwréci¢ pozwanej poniesione przez nia koszty postepowania apelacyjnego. Na koszty te skladaja sie oplata od
apelacji w kwocie 42 zl, oraz koszty zastepstwa procesowego, ktoére stosownie do tresci przepisu § 6 pkt. 2 w zw. z
§ 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.), wynosza 90 zl. Lacznie zatem koszty postepowania
apelacyjnego wyniosly kwote 132 zl i taka tez kwota zostala zasadzona od powoda na rzecz pozwane;.

Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 2. wyroku.



