Sygn. akt II Ca 657/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek — Mora$
Sedziowie: SO Karina Marczak
SO Tomasz Szaj (spr.)
Protokolant: Mariusz Toczek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 wrze$nia 2015 roku w S.

sprawy z powodztwa J. O., M. W. i M. O. - nastepcow prawnych A. O.
przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodéw od wyroku Sadu Rejonowego w Mysliborzu z dnia 14 sierpnia 2014 roku,
sygn. akt VI C 643/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodoéw J. O., M. W. i M. O. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) Spétki Akcyjnej
w W. kwoty po 100 (sto) zlotych tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 657/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy w Choszcznie w sprawie z powddztwa A. O. przeciwko Towarzystwu
(...) spolce akeyjnej w W. o zaplate kwoty 5.100 zt (VI C 643/13):

1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.500 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 14 sierpnia 2014 r. do dnia
zaplaty;

2. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 844,37 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 859,20 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;



5. nakazal pobraé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Mysliborzu kwote 2.043,04 zt tytulem
nieuiszczonych kosztow procesu;

6. nakazal pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w My$liborzu kwote 850,79 zl.
Sad Rejonowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujacym stanie faktycznym:
W dniu 6 sierpnia 2011 r. powod A. O. bral udzial w kolizji drogowe;.

Na skutek zdarzenia powdd doznal urazu glowy oraz bezwladno$ciowego kregostupa szyjnego typu odgieciowego.
W toku badan wykryto u niego przewlekla chorobe o nie poznanej blizej etiologii, wyrazajaca sie nadmiernym
kostnieniem wigzadel i przyczepéw mieSniowych oraz zmianami struktury kostnej, okreslana jako zespol F.-R.-
de-Q.’a. Uraz nie spowodowal u powoda istotnych uszkodzen strukturalnych kregostupa szyjnego, mogl naruszyé
jednak bélowo status skostnialego, zmienionego i wrazliwego kregostupa. Przebyty uraz zwrécil uwage na toczacy
sie wezesniej proces chorobowy w kregostupie i spowodowal wezesniejsze wystapienie dolegliwo$ci bolowych. Mozna
przyjac, ze skutki bolowe rozciagniecia mie$ni i podraznienia miejsc zranionych patologicznie mogly trwaé dluzej niz
6 miesiecy i staé sie dlugotrwalym zespolem bdlowym szyjnym, powodujacym ograniczenia ruchomosci kregoshupa.
Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu spowodowany okresowym, bolowym zmniejszeniem ruchomosci kregostupa o
wiecej niz 20 stopni, wynosi 15 %, uwzgledniajac jednak istniejgca wczesniej chorobe nalezalo go pomniejszy¢ o
polowe, tj. do 7,5%. Aktualnie stwierdzone u pacjenta objawy nie s skutkiem przebytego wypadku, lecz sg wynikiem
weczesniej istniejacej i rozwijajacej sie choroby kregostupa. Choroba rozwija sie powoli, narasta ograniczenie ruchowe
kregostupa, ale moga pojawic¢ sie znaczne dolegliwosci bolowe. Pacjent moze wymagaé operacyjnego wyciecia dziobow
uciskajacych przelyk i krtan. Brak jest podstaw do przyjecia, ze poszkodowany doznal urazu kregostupa, ktory mogt
spowodowat zlamanie wyrosli kostnej Cs. Brak jest takich objawéw w przestrzeni kregow Cs i C6. Trudno przyjac,
ze choroba zwyrodnieniowa kregostupa miata przebieg bezobjawowy. Pacjent, w zwiazku z postepujaca choroba
powinien prowadzi¢ oszczedny tryb Zycia.

Podczas wypadku powdd byl kierowca pojazdu. Po wypadku odczuwal bol. Bywal w zwigzku z dolegliwoSciami u
szeregu lekarzy, w tym u ortopedy. Czuje on lek przy kierowaniu pojazdem, dluzsze siedzenie za kierownica sprawia
bol. Ma problemy z przelykaniem, ,,chrzaka" na skutek zbierania sie $liny w przelyku, czuje dolegliwoéci bolowe, ma
problem z przenoszeniem wiekszych ciezarow.

Sprawca kolizji posiadal ubezpieczenie w zakresie obowigzkowemu ubezpieczenia posiadacze pojazdow
mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...).

Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym pozwany wyplacil powodowi tytulem zadoSéuczynienia kwote
2.500 z}.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo oparte na art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c.
w zw. z 822 k.c. i art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2005 r. o0 ubezpieczeniach obowiazkowych. Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych za czeSciowo zasadne.

Zwazyl, iz pozwany nie kwestionowal co do zasady swej odpowiedzialnosci za skutki kolizji z udzialem powoda, ktérym
domagal sie naprawienia szkody niemajatkowej, czyli krzywdy, a podstawe prawng jego zadania w tym zakresie
stanowil art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Zgodnie z dyspozycja powyzszego przepisu - w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Bezspornym bylo, ze w nastepstwie kolizji pow6d doznal obrazen ciala, spor dotyczy
jedynie stopnia doznanego przez niego uszczerbku na zdrowiu i jego nastepstw, w tym, czy doznawane przez powoda
dolegliwos$ci bolowe i dyskomfort, sa skutkami wylacznie wypadku, czy tez choroby wezeéniej istniejace;j.

Sad I instancji ustalenia w tym zakresie oparl na opiniach pisemnych (...) w S.. W ocenie Sadu powyzsze dowody
sa przekonujace, albowiem zostaly sporzadzone przez kompetentne osoby, dysponujace specjalistyczng wiedza i



do$wiadczeniem zawodowym; sa one jasne i pelne, a wnioski w nich zawarte zostaly logicznie uzasadnione, wywodza
sie z badania powoda oraz stanowia wynik analizy dokumentacji medycznej przedtozonej przez powoda. Co wazne,
biegli wyczerpujaco odniedli sie do zarzutow powoda wyjasniajgc, ze w organizmie powoda rozwinela sie jeszcze
przed wypadkiem inna choroba, brak jest podstaw do przyjecia, ze poszkodowany doznal urazu kregostupa, ktory
mogt spowodowaé zlamanie wyro$li kostnej Cs. Brak jest takich objawow w przestrzeni kregéw Cs5 i C6. Trudno
przyjat, ze w/w choroba zwyrodnieniowa kregostupa miata przebieg bezobjawowy. Z powyzszego wynika, ze cho¢
pacjent odczuwal i odczuwa nadal dyskomfort po wypadku, to jednak jego znaczna cze$¢ (50%) wnika z choroby, ktora
rozwinela sie jeszcze przed wypadkiem. Pacjent, w zwigzku z postepujaca choroba powinien prowadzi¢ oszczedne tryb
zycia. W toku badan wykryto u powoda przewlekla chorobe o nie poznanej blizej etiologu, wyrazajaca sie nadmiernym
kostnieniem wigzadel i przyczepéw mie$niowych oraz zmianami struktury kostnej, okre§lana jako zesp6l (...)-
de-Q.’a. Uraz nie spowodowal u powoda istotnych uszkodzen strukturalnych kregostupa szyjnego, mogt naruszyc
jednak bolowo status skostnialego, zmienionego i wrazliwego kregostupa. Powod nie zakwestionowal ustalonego przez
bieglych uszczerbku na zdrowiu. O ile dolegliwosci bolowe mogly utrzymywac sie przez okres pot roku, to obecny zly
stan zdrowia a wiec i samopoczucia powoda nie jest skutkiem objawow pozostalych po wypadku, a wylacznie w/w
schorzenia.

Sad Rejonowy nie doszukal sie okolicznosci Swiadczacych o tym, ze na skutek kolizji w aktualnej sferze psychologicznej
lub psychiatrycznej powoda nastapily jakie§ zamiany o charakterze utrwalonym i nieodwracalnym. Powdd poprawnie
funkcjonuje w zyciu osobistym i spolecznym, co pozwala przyjaé, ze zglaszane przez niego dolegliwoSci maja
charakter subiektywny. O ile twierdzi on, ze czuje dyskomfort kierujac pojazdem, to zdaniem Sadu, przyznane
mu przez ubezpieczyciela, oraz w niniejszym postepowaniu odszkodowanie, odzwierciedla réwniez to cierpienie.
Cho¢ powod skladal wniosek o przeprowadzenie opinii psychologicznej, to jednak wniosek ten zostal cofniety. Po
przeprowadzeniu opinii przez instytut, wniosek ten ponowiono, jednak na ostatniej rozprawie Sad oddalil ten wniosek.
Powod zawiadomiony prawidlowo o terminie rozprawy nie zlozyla zastrzezen do protokotu w zakresie oddalenia tego
wniosku dowodowego. Oddalenie tego wniosku podykotowane bylo sprawno$cia postepowania, jego przeprowadzenie
wywolaloby to, ze proces przedluzylby sie, podczas gdy powdd reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika
wniosek ten cofnal, by nastepnie go powt6rzy¢, przy niezmienionych okoliczno$ciach faktycznych sprawy. Nie
pojawily sie zadne nowe okolicznoSci, weze$niej powodowi nieznane, ktore uzasadniatyby zgloszenie tego wniosku po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego. Jednocze$nie powod nie przedstawil zadnego obiektywnego dowodu
pozwalajacego na przyjecie, ze jego stan zdrowia psychicznego jest faktycznie tak zly jak przedstawil go mi w swoich
zeznaniach. Powod jako zainteresowany korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem o przedmiocie procesu, nie ma
charakteru obiektywnego zrédla dowodowego i do jego relacji nalezy podchodzi¢ z duza doza krytycyzmu, tym
bardziej, ze pozwany zaprzeczyl twierdzeniom powoda. Samo jego twierdzenie nie jest dowodem, a twierdzenie
dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci (art. 227 k.p.c.) winno by¢ udowodnione przez powoda (art. 232 k.p.c. i
art. 6 k.c.).

Sad pierwszej instancji zwazyl, iz zado$éuczynienie pieniezne peklni przede wszystkim funkcje kompensacyjna,
majaca shuzy¢ zlagodzeniu doznanych przez poszkodowanego cierpien psychicznych i fizycznych. Powinno byc
»odpowiednie”, a sad powinien wzigé¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy,
zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych, psychicznych, trwaloé¢ skutku niedozwolonego, prognozy
na przyszlo§é, wiek poszkodowanego oraz wplyw czynu niedozwolonego na jego zycie rodzinne, zawodowe i
towarzyskie; ale takze aktualne stosunki majatkowe spoleczenstw, tak aby wysoko§¢é zado$éuczynienia byla utrzymana
w rozsadnych granicach. Sad uwzglednil, ze powo6d na skutek kolizji doznal jedynie powierzchownych i stosunkowo
niegroznych obrazen ciala. Z drugiej jednak strony nie mozna nie zauwazyc¢, iz dolegliwosSci bolowe towarzyszyly mu
przez kilka tygodni. Przez dluzszy czas dolegliwosci te ograniczal go w zyciu codziennym, A zeznaniom powoda w
tym zakresie Sad dal wiare. Dodatkowym Zrédlem dyskomfortu dla powoda byla konieczno$é poddania sie badaniom
diagnostycznym oraz zazywanie lekdw przeciwbolowych.

W ocenie Sadu Rejonowego po uwzglednieniu wszystkich okolicznoSci zdarzenia powodowi nalezy sie
zado$Cuczynienie w wysokosci 4.000 zl. Kwota ta jest adekwatna do krzywdy doznanej przez powoda, a zarazem



przedstawia dla niego istotna ekonomicznie warto$é. Biorac pod uwage, ze powod otrzymal od pozwanego uprzednio
z tego tytulu kwote 2.500 zl, na jego rzecz zasadzono w punkcie 1 wyroku kwote 1.500 zl. Jednocze$nie orzeczono o
odsetkach na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zasadzajac je od dnia wyrokowania, majac na uwadze, iz postepowanie
dowodowe przeprowadzone w toku postepowania nadato nowy wymiar szkodzie doznanej przez powoda.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalono, o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., oraz art. 99 k.p.c. przyjmujac, iz powdd wygral sprawe
W 29,4 % a pozwany w 70,60 % i takim zakresie kazdej ze stron nalezy sie zwrot kosztéw procesu. O nieuiszczonych
kosztach sagdowych orzeczono stosownie do art. 113. ust 1. i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych, rozdzielajac je miedzy stronami stosownie do wyniku procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeSci oddalajacej powodztwo wywiodl powodd wnoszac o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm prawem przepisanych. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujgcy zarzucil naruszenie:

a) art. 445 § 1 k.c. poprzez bledng jego wykladnie i uznanie, ze przyznana powodowi kwota zado$¢uczynienia ma
charakter odpowiedni wzgledem doznanych przez niego cierpien, podczas gdy uraz przebyty na skutek zdarzenia
z dnia 6 sierpnia 2011 r. w istotny spos6b wplynal na pogorszenie stanu zdrowia powoda, pojawienie sie
nieodczuwanych wcze$niej dolegliwo$ci w zmienionym chorobowo kregostupie, stad kwota dochodzona przez powoda
jawila sie jako w pelni zasadna i nie mozna bylo ja okresli¢ za zbyt wygorowana;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez calkowicie dowolng i niewszechstronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego przez:

 bledne uznanie za wiarygodne opinii bieglych wydanych w sprawie w szczego6lnosci za$ przyjecie, ze sg one jasne
ipelne, a zawarte w nich wnioski logicznie uzasadnione, podczas gdy opinie bieglych byly niejasne i wewnetrznie
sprzeczne,

* przyjecie, ze obecny zly stan zdrowia powoda jest wylacznie skutkiem istniejacej wezeéniej choroby, ktora nie
powstala na skutek wypadku, podczas gdy w opinii bieglych stwierdzono, ze 50 % odczuwanych przez powoda
dolegliwosci jest wynikiem choroby, a 50 % przebytego urazu na skutek wypadku, co pozwolilo bieglym na
ustalenie stopnia uszczerbku na zdrowiu powoda na 7,5 %, ktory jednakze Sad, przy zasadzaniu kwoty naleznej
powodowi z tytulu zado$c¢uczynienia, calkowicie pominat,

 uznanie za niewiarygodne podnoszonych przez powoda jak i swiadkéow J. O. i M. W. twierdzen dotyczacych jego
zadowalajacego stanu zdrowia i braku jakichkolwiek dolegliwos$ci przed wypadkiem,

c¢) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie zebranego materialu dowodowego w postaci zdje¢ z tomografu
komputerowego odcinka kregostupa szyjnego.

W uzasadnieniu apelacji pow6d podniosl, iz Sad w sposob calkowicie dowolny dokonal oceny materialu dowodowego,
w szczegblnosci uznajac za wiarygodna i przekonujaca opinie bieglych, ktéra w wielu miejscach pozostawala
wewnetrznie sprzeczna i niespojna. Zaznaczyl, ze w opinii lekarskiej z dnia 8 stycznia 2014 r. biegli wskazuja, ze
przebyty przez powoda ,uraz zwrdcilt uwage na toczacy sie wezesniej proces chorobowy w kregostupie i spowodowal
wczesniejsze wystapienie dolegliwoSci bélowych”. Nadto biegli przyznaja mozliwo$é, ze skutki doznanego przez
powoda urazu mogly trwaé dluzej niz 6 miesiecy i sta¢ sie dlugotrwalym zespolem bélowo szyjnym, powodujacym
ograniczenia w ruchomosci kregostupa. W kontekscie tak poczynionych ustalen wewnetrznie sprzecznym staje sie
stanowisko, w ktérym biegli wskazujg, ze aktualnie stwierdzone u powoda objawy nie sa skutkiem przebytego
wypadku, lecz wynikiem wcze$niej istniejgcej i rozwijajacej sie choroby kregostupa. Trudno uznaé takie stanowisko
bieglych za konsekwentne, kiedy w pkt IV opinii ustalaja dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu na poziomie 15 %,
a przy uwzglednieniu istniejacej przed wypadkiem choroby pomniejszaja go o potowe (7,5 %). Zdaniem powoda



Sad w spos6b niczym nieuzasadniony zupehie jednostronnie koncentruje sw6j wywod wylacznie na istniejacym juz
wezes$niej schorzeniu kregoshupa, pomijajac catkowicie istotng wspolprzyczyne (na poziomie 50 %) aktualnego, ztego
stanu powoda, jaka by} przebyty przez niego uraz.

Nadto, za niczym nieuzasadniong i razaco zanizong, zdaniem apelujace, nalezy uznaé¢ kwote zasadzona wyrokiem.
Na skutek wypadku u powoda wystapily objawy i dolegliwoéci, ktorych wczeéniej nie odczuwal takie jak bole
karku, bol plecow przy dluzszym staniu i spacerach, trudnos$ci w przelykaniu, béle kregostupa szyjnego oraz glowy.
Przedmiotowy wypadek w znaczacy sposob przyczynil sie do pogorszenia jego stanu zdrowotnego powoda i naruszyt
zmienione chorobowo miejsce. Silny uraz kregostupa, jak przyznali biegli, spowodowal wczesniejsze wystapienie
dolegliwo$ci bolowych, czego nastepstwem jest dlugotrwaly proces leczenia. Od czasu zdarzenia wywolujacego
uraz kregostupa powo6d przeszedt liczne konsultacje lekarskie, przyjmowat leki, zastrzyki. Nie sposéb pominaé tez
dolegliwo$ci natury psychicznej, ktore wystapily u powodd w nastepstwie wypadku i dalszego leczenia. Powyzsze fakty
pozostaly jednak poza sferg zainteresowania Sadu meriti. Apelujacy podniosl, iz dla ustalenia odpowiedniej wysokoSci
zado$Cuczynienia naleznego powodowi, istotne znaczenie ma tez okres$lony przez bieglych sadowych 7,5 % dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem przedmiotowego wypadku. Jedynie dla przykladu podal, ze w podobnych
sprawach sadowych sumy zadoSéuczynienia ksztaltuja sie mniej wiecej na poziomic 3.000 zl za 1 % uszczerbek na
zdrowiu. Dokonujac podobnego wyliczenia w niniejszej sprawie powod za 1 % uszczerbku otrzymal zaledwie 533 zt.
Biorgc pod uwage pogorszenie sie stanu zdrowia powoda w nastepstwie wypadku, pojawienie sie nieodczuwanych
weze$niej dolegliwosci, konieczno$é poddania sie dlugotrwalemu leczeniu oraz powazne rokowania, co do jego stanu
kwota dochodzona przez powoda tj. 5100 zt jawila sie jako w pelni zasadna i niewygbérowana.

Apelujacy zarzucil, iz niezasadnie nie dano wiary twierdzeniom powoda, jego zony i corki tylko ze wzgledu na to, ze sa
oni zainteresowani korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem. Nietrafne jego zdaniem sg zarzuty Sadu Rejonowego, ze
odczuwany przez powoda dyskomfort po wypadku mial jedynie charakter subiektywny. W tym konteksScie zaznaczyl,
iz dla kazdego czlowieka poczucie krzywdy zwigzane jest z jego subiektywnym postrzeganiem rzeczywisto$ci. Zatem
trudno oczekiwaé konkretnego urzeczywistnienia istnienia jego stanu fizycznego i psychicznego. Jednakze na gruncie
niniejszej sprawy powdod precyzyjnie opisal zarébwno swoj stan fizyczny bedacy skutkiem wypadku, jak i bedacy lego
konsekwencjg stan psychiczny. Co wiecej, opis tego stanu znalazl pelne potwierdzenie w zeznaniach swiadkow J. O.
i M. W., ktore byly wzajemnie spojne i logiczne.

Podkreslil, iz jego choroba kregostupa miala charakter bezobjawowy, wobec czego jako wiarygodne jawig sie zeznania
powoda w zakresie, w jakim twierdzil on, ze przed wypadkiem nie odczuwal zadnych dolegliwoSci w tym zakresie.
Zaznaczyl, iz. zespo6l (...) jest schorzeniem wlaéciwym dla os6b starszych nie budzi zdziwienia okoliczno$é, ze powdd
majacy w chwili wypadku 53 lata, a wiec obiektywnie jest osoba mloda, nie odczuwal zadnych zwigzanych z nim
objawow. Na wystapienie wszelkich dolegliwo$ci bolowych bezposredni wplyw mial przebyty przez powoda uraz, ktory
istotny spos6b naruszyt wrazliwe i zmienione chorobom miejsce, co znajduje tez potwierdzenie w opinii biegltych
sadowych.

W kategoriach dowolnoéci ocena materialu dowodowego nalezy zdaniem apelujgcego upatrywaé rowniez pominiecie
przez Sad dokumentacji medycznej w postaci zdjeé z tomografu komputerowego odcinka kregostupa szyjnego powoda.
Analiza wynikéw powyzszego badania unaocznila znaczgce rozbiezno$ci pomiedzy diagnoza postawiona przez dr
n. med. D. K. wskazujacego na zlamanie wyro$li kostnej kregu Cs, a stanowiskiem bieglych sadowych. Sad winien
przedmiotowe rozbieznoSci rozstrzygnaé¢ i odpowiednio umotywowaé. Zwlaszcza, ze jak wskazuja sami biegli w
opinii uzupekhiajacej rozpoznanie tego typu uszkodzen w zespole nadmiernego kostnienia wiezadet i krazkoéw miedzy
kregowych jest zwykle trudne. Tymczasem rozstrzygniecie tej budzacej watpliwosci kwestii przez Sad zawarlo sie
jedynie w lakonicznym stwierdzeniu, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze poszkodowany doznat urazu kregostupa,
ktéry mogt spowodowaé zlamanie wyrosli kostnej Cs.

W odpowiedzi na apelacje powoda strona pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej okazala sie niezasadna.

Zdaniem Sgdu Odwolawczego, ustalenia i ocena stanu faktycznego zawarta w orzeczeniu Sadu pierwszej instancji,
obejmujaca dokonana przez ten Sad wykladnie zastosowanych przepisow prawa, okazala sie trafna i nie budzi
zastrzezen Sadu Okregowego, ktory w pelni akceptuje stanowisko Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne, czyniac
je integralna cze$cia ponizszych rozwazan.

Nade wszystko nie zyskal aprobaty podniesiony przez apelujacego zarzut, jakoby Sad pierwszej instancji w sposéb
dowolny — z naruszenie art. 233 k.p.c. - ocenil zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy.

Jak stanowi art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Co istotne, skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia przez sad
swobodnej oceny dowodoéw moze mie¢ miejsce wylacznie wowczas, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z
zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych. Jak
slusznie zauwazyt Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 19 czerwca 2008 r. (I ACa 180/08, LEX nr 468598),
jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na
podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Jednocze$nie nie mozna tracic z pola
widzenia tego, iz dowod z opinii bieglego ma charakter szczegélny, gdyz wymaga polemiki z wnioskami wywiedzionymi
przez osobe posiadajacg — w przeciwienstwie do sadu i stron — wiadomoéci specjalne. Przyjmuje sie zatem, iz sad w
zasadzie ocenia opinie bieglego wylacznie pod katem logiki, sp6jnosci oraz tego, czy odpowiada na postawione tezy
dowodowe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 lipca 2014 r., III AUa 462/13, LEX nr 1527191).

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy uznal, iz dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w zadnym razie nie nosi znamion dowolnoéci. Sad ten dokonal bowiem
wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poddal go analizie a przyjete przez siebie
stanowisko szeroko uzasadnil. Brak jest podstaw do twierdzenia, iz wnioski przezeh zawarte sa nielogiczne czy
sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego. Odmienna ocena strony apelujacej przeprowadzonych w sprawie
dowodow, w szczegblnosci opinii bieglych sadowych, nie moze podwazy¢ uprawnienia sagdu do dokonania oceny tego
materiatlu wedlug swego przekonania, przy zachowaniu regul wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., co tez niewatpliwe
mialo miejsce w realiach niniejszej sprawy. W ocenie Sadu drugiej instancji wywiedziona przez powoda apelacja ma
w tym zakresie charakter li tylko polemiczny z prawidlowym stanowiskiem Sadu Rejonowego. Wbrew twierdzeniom
apelacji bowiem Sad Rejonowy uwzglednil fakt, ze biegli przyjeli, iz w zwiazku z wypadkiem pozostaje uszczerbek
na zdrowiu powoda w wymiarze 7,5% i kwestia ta nie zostala pominieta przez Sad Rejonowy przy ustalaniu
zado$céuczynienia. Trafnie przy tym Sad Rejonowy dostrzegl, zgodnie z opiniami bieglych, ze przebyty uraz zwrocit
uwage na toczacy sie wezeéniej proces chorobowy w kregostupie. Okoliczno$é zatem, ze powdd nie dostrzegal jego
objawdw nie oznacza, ze takowych nie bylo. W tym kontekscie zeznania §wiadkéw J. O. oraz M. W. nie podwazaja
tychze ustalen.

Uznajac zatem, iz Sad pierwszej instancji dokonal wlasciwej oceny materialu dowodowego zgromadzonego i na jego
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie, Sad Odwolawczy doszed}l do przekonania,
iz w konsekwencji jako chybione uznaé nalezalo zarzuty apelujacego w zakresie, w jakim kwestionowal on wysoko$ci
zasgdzonego na rzecz strony powodowej zadoSéuczynienia.

Odnoszac sie do tej czeé¢ apelacji wskazac nalezy, iz stosownie do art. 455 § 1 k.c., sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W $wietle powyzszego przepisu sad
przyznaje zado$cuczynienie w granicach doznanej przez poszkodowanego krzywdy i winno by¢ ono ,,odpowiednie”.
Jego wysoko$¢ ustalana jest w oparciu o zasade miarkowania, ktéra wyraza sie w uwzglednianiu wszystkich



okolicznosci i skutkdw doznanego uszczerbku zaréwno fizycznego jak i psychicznego. Nie mozna przy tym tracic
pola widzenia tego, ze podstawowa rola zado$c¢uczynienia jest funkcja kompensacyjna. Ma ono bowiem wynagrodzié
doznang przez poszkodowanego krzywde, wobec czego przy uwzglednieniu wszystkich jej aspektow w odniesieniu
indywidualnie do konkretnego poszkodowanego, Swiadczenie to nie moze mie¢ znaczenia tylko symbolicznego, ale nie
bedac odszkodowaniem, winno mieé¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, utrzymang jednak w rozsadnych granicach
(por. wyroki SN: z dnia 6 lutego 2015 1., (...) 334/14, LEX nr 1652382 oraz z dnia 19 grudnia 2012 r., II CSK 265/12,
LEX nr 1293947).

Co wymaga szczegéOlnie podkre§lenia w kontekScie okolicznos$ci niniejszej sprawy, okreSlenie wysokoSci
odpowiedniego zado$Cuczynienia stanowi istotne uprawnienie sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w
pierwszej instancji, ktéry dokonuje wszechstronnej oceny okoliczno$ci sprawy, a korygowanie przez sad odwolawczy
wysokoSci zasadzonego juz zado$éuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, jako razaco
wygorowane lub razaco niskie (vide: wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70; wyrok SN z dnia 15 lutego
2006 1., IV CK 384/05; wyrok SA w Katowicach z dnia 24 czerwca 2014 r., I ACa 269/14; wyrok SA w Lodzi z
dnia 27 sierpnia 2014 r., I ACa 359/14). Innymi stowy, jedynie razaca dysproporcja $wiadczen albo pominiecie przy
orzekaniu o zado$c¢uczynieniu istotnych okolicznoSci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sad jako wplywajace na
jego wysoko$¢ moze stanowi¢ podstawe do jego zmiany.

Przenoszac powyzsze na kanwe rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze nie sposéb w
realiach niniejszej sprawy uznaé, izby ustalona przez Sad pierwszej instancji wysoko$¢ zado$éuczynienia na poziomie
4.000 z} byla niewspolmierna do okolicznoSci sprawy, tj. by byla razaco zanizona w stosunku do doznanej przez
powoda krzywdy, gdy tymczasem jedynie w takiej sytuacji mozliwa bylaby jego korekta.

Prawidlowo bowiem Sad pierwszej instancji uwzglednil przy ocenie rozmiaru krzywdy poszkodowanego fakt, iz jak
wynika z zalaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej oraz opinii (...) w S. z dnia 8 stycznia 2014 r., w
wyniku wypadku powod doznal jedynie urazu bezwladno$ciowego kregostupa szyjnego typu odgieciowego, ktory
jednak nie spowodowal u powoda istotnych uszkodzen strukturalnych kregostupa szyjnego (k.120). Co istotne,
wbrew zapatrywaniu apelujacego, niewatpliwie w oparciu o pisemng opinie bieglych sadowych jak rowniez opinie
uzupehiajgcg, uwzgledniony zostal doznany przez poszkodowanego uszczerbek na zdrowiu, ktoéry biegli ocenili
wedlug Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. na poziomie 15 %, z
tymze uwzgledniajac istniejaca przed wypadkiem chorobe powoda pomniejszyli szkode o 50 %, co dalo ostatecznie
uszczerbek na zdrowiu na poziomie 7,5 %. Dokonujac oceny szkody doznanej przez powoda trafnie Sad Rejonowy
uwzglednil okoliczno$¢, iz jego cierpienie bylo wynikiem nie tylko przebytego wypadku, ale takze istniejacej uprzednio
(chot odkrytej dopiero na skutek wypadku) przewleklej choroby na ktora cierpial powod o blizej nie znanej etiologii,
wyrazajac sie w nadmiernym kostnieniu wiezadel i przyczepéw mie$niowych oraz zmianami struktury kostnej,
okreslanej jako zespot (...)-de Q.’a. Jak wskazali biegli, przebyty uraz cho¢ mégl naruszyé bolowo status skostnialego,
zmienionego i wrazliwego kregostupa, to jednak zwrocil on jedynie uwage na wezesniej toczacy sie proces chorobowy w
kregostupie. Mogl on jedynie przysSpieszy¢ wystapienie standéw bélowych i pogorszy¢ istniejacy w tym zakresie ,,status
quo”. Skoro zatem przebyty uraz nie byl pierwotna przyczyna dolegliwo$ci powoda, a jedynie uwidocznil schorzenie
uprzednio wystepujace w organizmie powoda, to tym samym nie powinna budzi¢ zastrzezen ocena bieglych sadowych,
iz uszczerbek na zdrowi powoda nalezalo zimniejszych o polowe, tj. z 15 % do 7,5 %.

Trafnie Sad Rejonowy wzial w szczegblnosci pod uwage takze fakt, iz wedle bieglych ktoérzy sporzadzili pisemna opinie
na potrzeby tego postepowania, stan neurologiczny powoda jest prawidlowy. Ponadto cho¢ uraz wywolany przez
wymuszony, niekontrolowany ruch, mégt dlugotrwale, nawet przez wiecej niz 6 miesiecy, nasili¢ dolegliwosci bolowe
w zmienionym chorobowo kregostupie (k. 161), to jednak nie mozna bylo straci¢ z pola widzenia tego, iz aktualnie
odczuwane przez powoda objawy bdlowe nie sa skutkiem przebytego wypadku, lecz sa wynikiem wczeéniej istniejacej
i rozwijajacej sie choroby kregostupa (k. 120). Bez watpienia na rozmiar krzywdy powoda, wplyw miat takze fakt
dyskomfortu jaki odczuwal on w zwigzku z konieczno$cig poddawania sie badaniom diagnostyczny oraz zazywaniem
lekéw przeciwbdlowych, w tym koniecznoécig otrzymywania zastrzykow. Te wszystkie za$ okoliczno$ci niewatpliwie



Sad pierwszej instancji uwzglednil okreslajac wysokos¢ szkody powoda bedacej podstawa ustalenia naleznego mu
zado$éuczynienia.

Sad Okregowy ostatecznie stanal na stanowisku, iz ustalona przez Sad pierwszej instancji lacznie kwota 4.000 zl
tytulem zado$cuczynienia za szkode powoda zwigzang z doznanymi przez niego cierpieniami na skutek zdarzenia za
ktore odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany, w kontekécie doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu na poziomie
7,5 % oraz dlugotrwalo$ci doznanych cierpien (ok. 6 miesiecy), wydaje sie by¢ wywazona i adekwatna do rozmiaru
krzywdy powoda. W kazdym razie nie jawi sie ona w zadnym wypadku w $wietle ogétu okoliczno$ci sprawy jako
razaco niska, zwlaszcza biorac pod uwage fakt, iz przebyty uraz jedynie spotegowal poprzedni istniejace schodzenie u
powoda a nie je wywolal, nadto fakt, ze wszelkie dolegliwo$ci zwigzane z wypadkiem dotychczas ustapily. Nie ulega
w zwigzku z tym watpliwo$ciom to, iz Sad meriti uwzglednil wszelkie okolicznoSci sprawy wyplywajace na rozmiar
krzywdy poszkodowanego, a w konsekwencji na prawidlowo ustalong wysoko$é zado§éuczynienia. Jednocze$nie nie
powinno budzié zastrzezen stwierdzenie, iz wobec sytuacji zyciowej i materialnej w jakiej znajdowal sie powo6d, suma
ta stanowila dla niego odczuwalna warto$¢ ekonomiczng rekompensujac doznany uszczerbek. W tych okolicznoSciach
uzna¢ nalezalo, iz apelacja powoda i zarzuty w niej podniesione w tym zakresie nie mogly podwazy¢ shusznosci
zapadlego w niniejszej sprawie rozstrzygniecia, w szczego6lnoSci wplyna¢ na wysoko$¢ przyznanego na rzecz strony
powodowej zado$c¢uczynienia.

Jako chybione Sad drugiej instancji ocenil takze zarzuty apelujacego dotyczace rozstrzygniecia w zakresie daty
poczatkowej naliczania odsetek za zwloke w zaplacie przez pozwana zado$cuczynienia.

Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, iz wyrok zasadzajacy zado$c¢uczynienie nie ma charakteru orzeczenia ksztaltujacego
tre$¢ stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powodowi $wiadczenia. Z tej tez
przyczyny przy orzekaniu o odsetkach o za zwloke, winno sie mie¢ na uwadze dyspozycje art. 455 k.c. w mysl
ktorego, jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaéciwos$ci zobowiazania, to dluznik
powinien spelni¢ §wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu. W wypadku opdznienia dluznika wierzyciel jest uprawniony
do odsetek od nieterminowo spelnionego $§wiadczenia pienieznego. Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz roszczenie o
zaplate kwoty tytulem stusznego zadoécuczynienia co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu
spelnienia §wiadczenia przez dtuznika (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2006 r., VCSK 266 /06, LEX
nr 276339 oraz z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, LEX nr 274209).

W przypadku roszczen wynikajacych z ubezpieczen obowigzkowych nalezy mieé¢ jednak na uwadze tre$¢ przepisow
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W art. 14 ust. 1 w/w ustawy wskazano, iz zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Jest to podstawowy termin na spelnienie przez ubezpieczyciela Swiadczenia, po uplywie,
ktérego mozna méwié, iz pozostaje on w zwloce w jego spelnieniu. Nie mozna traci¢ z pola widzenia jednak tego, iz
nie jest to termin bezwzgledny, albowiem stosownie do art. 14 ust. 2 w/w ustawy, w przypadku gdyby wyjaénienie w
terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoS$ci byto mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie
90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Tym niemniej w niniejszej sprawie wskazaé nalezy, ze powdd domagal sie zasadzenia odsetek od dnia 13 wrze$nia
2011 roku, a wiec po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia szkody pozwanemu ubezpieczycielowi. Niewatpliwie okres
ten nie pozwalal na prawidlowe i pelne ocenienie skutkoéw wypadku dla zdrowia powoda. Dopiero bowiem mozliwoéc
ustalenia takich skutkéw, w szczegdlnoSci zakonczenie procesu rozpoznania choroby i ewentualnie jej leczenia
pozwala na ocene krzywdy doznanej na skutek zdarzenia. Przy ustalaniu rozmiaru zado$c¢uczynienia uwzglednia
sie bowiem rozmiar i dlugotrwalo$é cierpien. W konsekwencji, skoro powod na dzien 12 wrzesnia 2011 roku nadal
odczuwal skutki wypadku nie sposéb bylo oceni¢ rozmiaru doznanej przez niego krzywdy i oceni¢ wysoko$ci naleznego



zado$¢uczynienia. W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze terminem, od ktérego naleza sie odsetki za op6Znienie w zaplacie
zado$éuczynienia za krzywde, moze by¢ zatem, w zaleznoSci od realiow danej sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy
wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (vide wyroki SN: z dnia 30.01.2004 r., 1 CK 131/03; z
dnia 4.11.2008 r., Il PK 100/08; z dnia 18.02.2011 1., I CSK 243/10; a takze wyrok SA w Szczecinie z dnia 23.04.2013
r.IACa19/13). To sad, biorgc pod uwage konkretne okolicznos$ci sprawy, powinien oceni¢ czy kompensacyjna funkcja
zado$Cuczynienia zostanie zrealizowana przez zasadzenie odsetek od dnia wezwania do zaplaty, czy tez od dnia
wyrokowania.

Jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2010 r. (II CSK 434/09), zasada jest, ze zaréwno
odszkodowanie, jak i zado$éuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu do spelnienia Swiadczenia (art.
455 § 1 k.c.), wobec czego od tej chwili biegnie termin liczenia odsetek za opdZnienie w spelieniu §wiadczenia
(art. 481 § 1 k.c.). Jezeli powdd zada od pozwanego zaplaty okre§lonej kwoty tytulem zado$¢uczynienia z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od konkretnej daty - poprzedzajacej dzien wyrokowania - to odsetki te powinny by¢
zasadzone zgodnie z zgdaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zadoSéuczynienia od wskazanego przez niego dnia, ze roszczenie takie
zostalo pozwanemu zgloszone, a przy tym istniala obiektywna mozliwo$¢ ustalenia okoliczno$ci koniecznych do
ustalenia odszkodowania. W wypadku bowiem, gdy ustalenie wysoko$ci szkody nie wymaga zasiegniecia przez sad
wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.), termin wymagalnosci §wiadczenia moze by¢ okreSlony od dnia uplywu
okresu wskazanego w wezwaniu do zaplaty. W rezultacie przyja¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy ustalenie wysokoS$ci
shusznego zado$éuczynienia nastepuje wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania (por. wyroki SN: z dnia 8.12.1997 r., I CKN 361/97; z dnia
9.01.1998 1., III CKN 301/97; z dnia 11.03.2003 r., V CKN 1723/00; z dnia 30.10.2003 r., IV CK 130/02). Powyzsze jest
tym bardziej uzasadnione, ze takie rozstrzygniecie urzeczywistnia wyrazona w art. 316 § 1 k.p.c. norme przewidujaca,
iz po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy;
w szczegOlnoSci zasadzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie okoliczno$é, ze stalo sie ono wymagalne w toku sprawy.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz okoliczno$ci faktyczne tej konkretnej sprawy wynikajgce
z zaoferowanego przez strony materialu dowodowego przemawiaja za przyjecie, iz pozwany pozostaje w op6znieniu
w spehlieniu §wiadczenia o zaplate na rzecz powoda kwoty 1.500 z} tytulem uzupelniajacego zado$cuczynienia, jak
trafnie uznal Sad pierwszej instancji, dopiero od daty wyrokowania w sprawie.

Nade wszystko podkre§lenia wymaga, iz w sytuacji orzekania o poczatkowej dacie naliczania odsetek za zwloke,
w przypadku roszczenia o zaplate shusznego zado$éuczynienia, konieczne jest indywidualne podejécie do kazdej
jednostkowej sprawy i rozwazenie, czy rzeczywiécie w okolicznosciach faktycznych danej sprawy mozliwym bylo
przed data wyrokowania ustalenie zado§éuczynienia w wysoko$ci zasagdzonej kwoty. Tak przyjmujac nie uszla uwadze
Sadu drugiej instancji niezwykle istotna okoliczno$¢, a czego apelujacy zdaje sie nie dostrzegaé, iz Sad Rejonowy
dokonujac oceny wysokos$ci naleznego powodowi zado$cuczynienia za doznang krzywde uwzglednit caly okres jaki
nastgpil po zdarzeniu wywolujacym szkode, w tym wszystkie wystepujace w tym okresie czasu skutki wypadku. W
tym kontekscie nie mozna traci¢ z pola widzenia w szczegdlnoéci tego, iz jak wynika z opinii bieglych sadowych,
»skutki bolowe rozciggniecia miesni i podraznienia miejsc zmienionych patologicznie, mogly trwaé¢ dluzej niz 6
miesiecy” (k.120). Ocene ta biegli potwierdzili w uzupelniajacej opinii ponownie wskazujac, iz ,uraz wywolany przez
wymuszony, niekontrolowany ruch, moégt dlugotrwale, nawet przez wiecej niz 6 miesiecy, nasili¢ dolegliwos$ci bolowe
w zmienionym chorobowo kregostupie” (k. 161). Skoro zatem skutki przebytego urazu utrzymywal sie przez okres
ponad 6 miesiecy, to w tej sytuacji nie sposéb przyja¢, by juz w dniu 13 wrze$nia 2011 r. — tj. wraz z uplywem 30
dniowego okresu od dnia zgloszenia szkody w pozwanym Towarzystwie (...) — mozliwe byly do ustalenia wszystkie
skutki wypadku wplywajace na rozmiar doznanej przez powoda szkody, a w konsekwencji na wysoko$¢ przyznanego
na jego rzecz zadoSéuczynienia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Odwotawczy uznal, ze w odniesieniu do rodzaju obrazen doznanych przez powoda i
ich skutkow, ktoérych ocena zostala ostatecznie ustalona w toku tego postepowania i zostala dokonana w oparciu
o aktualny stan zdrowia powoda, zasadne jest przyjecie, ze krzywda jakiej on doznal w rozmiarze ustalonego



zado$éuczynienia na poziomie 4.000 zl mozliwa byla do sprecyzowania dopiero w dacie wyrokowania przez Sad
pierwszej instancji. Z uwagi bowiem na ustalenie ostatecznych konsekwencji w zakresie trwalego uszczerbku
na zdrowiu powoda na podstawie opinii bieglych powolanych w sprawie, nadto ustalenia wszystkich nastepstw
wypadku wyplywajacych na zycie powoda na podstawie jego zeznan zlozonych na rozprawie, nie ulega najmniejszym
watpliwosci, iz dopiero w momencie zamkniecia rozprawy i wyrokowania przez Sad Rejonowy dostepny byt pelny
material dowodowy umozliwiajgcy powziecie rozstrzygniecia odnosnie dodatkowego zadoStuczynienia naleznego
powodowi.

W tej sytuacji nie podzielajac zarzutoéw apelujacego, jakoby pozwany mogl wlasciwie oceni¢ rozmiar krzywdy powoda
juz w dacie skierowania donn wezwania do zaplaty, apelacja powoda w tym zakresie jako niezasadna podlegala
oddaleniu.

Tak argumentujac Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda jako niezasadna oddalil w caloéci, o
czym orzekt w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. stosownie do reguly
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Wobec oddalenia apelacji w calosci, strona powodowa jako przegrywajaca
postepowanie odwolawcze winna zwréci¢ pozwanemu poniesione przez niego koszty tego postepowania na ktore
skladalo sie wynagrodzenie jego pelnomocnika w kwocie 300 zt — ustalone na podstawie § 6 pkt 3 w zw. z § 12
ust. 1 pkt 1 Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490 tj.). Mie¢ jednak nalezalo na uwadze fakt, iz powdd zmart
w toku postepowania a w jego miejsce do udzialu w sprawie wstgpili spadkobiercy w osobach J. O., M. O.i M. W,
ktorzy jak wynika z zalaczonego do akt sprawy postanowienia Sagdu Rejonowego w Choszcznie z dnia 23 stycznia 2015
r., wydanego w sprawie I Ns 204/15, dokonali dzialu spadku (k.230-231). Skoro tak, to w $wietle art. 1034 § 2 k.c.,
ktoéry stanowi, iz od chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza odpowiedzialnoéé za dtugi spadkowe w stosunku do
wielkoSci udzialdéw, nalezalo zasadzone koszty zasadzi¢ od poszczegdlnych spadkobiercow w zakresie przypadajacych
im udzialéw, tj. po 1/3 od kazdego z nich.

Z powyzszych Sad Okregowy zasadzil od kazdego z nastepcéw prawnych powoda na rzecz pozwanego po 100 zt tytulem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, o czym orzeczono w punkcie 2 sentencji wyroku.
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