Sygn. akt II Ca 179/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Violetta Osiniska
Sedziowie: SSO Zbigniew Ciechanowicz
SSO Tomasz Szaj (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 wrze$nia 2015 roku w S.
sprawy z powodztwa M. D.

przeciwko A. D.

o zaplate

oraz sprawe z powodztwa wzajemnego A. D.

przeciwko M. D.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda-pozwanego wzajemnego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum
w Szczecinie z dnia 5 listopada 2014 roku, sygn. akt II C 135/14

oddala apelacje.
Sygn. akt IT Ca 179/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2014r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie z powddztwa M. D.
przeciwko pozwanej A. D. oraz sprawy z powodztwa wzajemnego A. D. przeciwko pozwanemu wzajemnemu M. D.
oddalil powodztwo w caloéci (pkt I); oddalit powddztwo wzajemne w calo$ci (pkt IT); zwrdcil powodowi — pozwanemu
wzajemnemu kwote 600 zlotych (pkt III); zwr6cit pozwanej — powbdce wzajemnej kwote 1200 zlotych (pkt IV).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach:

W listopadzie 1995 roku zapadl wyrok, na mocy ktoérego doszlo do rozwigzania zwigzku malzenskiego miedzy A. D.
aM.D..



Mieszkanie przy ul. 26 kwietnia 41/29 w S. stalo sie wlasno$cia A. D., ktéra zwrdcila sie do M. D., aby sie z tego
mieszkania wyprowadzil, zwlaszcza ze mogl mieszka¢ w lokalu przy ul. (...).

M. D. jednak sie nie wyprowadzil i w okresie od 1995 do maja 1996 roku mieszkal bez tytulu prawnego w nalezacym do
A. D. lokalu polozonym w S. przy ul. 26 kwietnia 41/29, pomimo tego, ze w tym samym czasie byl wspoétwlascicielem
lokalu przy ul. (...) w S.. Z tego tytulu M. D. nie uiszczal A. D. zadnego wynagrodzenia.

W 2003 roku A. D. wspierala M. D. w czasie, gdy nie mogl §wiadczy¢ pracy z uwagi na chorobe alkoholowa. A. D. — z
powodu prosby M. D. — przyjechala do S. i wezwala lekarza psychiatre, ktory przeprowadzil detoksykacje organizmu
M. D.. W tym czasie A. D. spala w mieszkaniu leczonego M. D. i sie nim opiekowala. Aby udzieli¢ pomocy, A. D. sama
oplacila lekarza i musiala zrezygnowa¢ z oplaconego sylwestra w P.. Po jakims$ czasie, M. D. poinformowal A. D., iz
nie czuje sie zobowiazany z tytulu udzielonej pomocy.

W dniu 12.06.2008r. M. D. zasilil konto A. D. kwotg 73500 zl. Byla to cze$¢ kwoty, ktéra M. D. otrzymal z polisy
wykupionej dla corki.

Wola matki M. D. bylo, aby w mieszkaniu przy ul. (...) w S. po jej Smierci zamieszkala cérka stron procesu, tj. K. D..
Mieszkanie to wymagalo kapitalnego remontu.

Pozwana — powddka wzajemna zamieszkala w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w S., gdyz chciala tego corka A. D..

Po $mierci corki, powdd — pozwany wzajemny poczatkowo nie interesowal sie tym, ze nadal w lokalu przy ul. (...)
mieszka pozwana — pow6dka wzajemna.

Wyrokiem z dnia 23.07.2009r. nakazano A. D., aby oprdzniala, opuscila i wydata M. D. nieruchomo$¢ lokalowa
polozona w S. przy ul. (...) w stanie wolnym od 0s6b i rzeczy za jednoczesng zaplata przez M. D. na rzecz A. D. kwoty
30365,50 zl z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w przypadku op6znienia w zaplacie od dnia nastepujacego
po wydaniu przez A. D. M. D. opisanej nieruchomosci.

Pozwana zajmowala bez tytulu prawnego nalezacy do powoda lokal mieszkalny polozony w S. przy ul. (...) w okresie
od maja 2009 roku do 31 pazdziernika 2010r., kiedy to, opuscila przedmiotowy lokal.

Pismem z 27.03.2009r. pelnomocnik M. D. wnibsl o zaplate odszkodowania za bezumowne korzystanie z opisanego
wyzej lokalu w kwocie 1500 zl miesiecznie.

Pismem z dnia 6.05.2009r. pelnomocnik M. D. wnio6st o wszczecie egzekucji w zakresie wydania opisanej wyzej
nieruchomo4ci.

Pismem datowanym na 15.04.2009r., doreczonym pozwanej 23.04.2010r., pelnomocnik M. D. wniést o zaptate 19500
z} w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie z opisane wyzej
lokalu mieszkalnego za ostatnie trzynaScie miesiecy.

Pismem datowanym na 6.09.2009r., wystanym A. D. 07.09.2010r., pelnomocnik M. D. wnib6st o zaplate 7500 zt w
terminie do dnia 10 wrze$nia 2010r. tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie z opisanego wyzej lokalu w
miesigcach od maja do wrze$nia 2010r.

W dniu 2.11.2010r. M. D. przelat A. D. kwote 30365,50 zl. tytutem splaty naleznosci wynikajacej z wyroku wydanego
w dniu 23.07.2009r. w sprawie o sygn. akt I C 1737/09.

Naklady A. D. na lokal M. D. wyniosly 23.000 zl. Naklady K. D. na lokal M. D. wyniosly 47000 zl. Wysoko$¢ czynszu
najmu wynosi 32.032,44 zl.



A. D. ciezko przezyta Smier¢ corki. Obecnie ma 1300 zt emerytury. Okazalo sie, ze ma jaskre, co bedzie wiazalo sie z
koniecznoScia rezygnacji z dodatkowego zarobkowania. A. D. ma 65 lat i jest osoba samotna.

A.D. wstrzymywala sie z oproznieniem lokalu przy ul. (...) ze wzgledu na konieczno$¢ nabycia innego lokalu, na ktérego
moglaby sie przeprowadzi¢. Po kupnie mieszkania i jego wyremontowaniu A. D. opuscila lokal M. D. i wprowadzila
sie do swojego lokalu w pazdzierniku 2010r.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal zaré6wno powddztwo, jak i powoddztwo wzajemne za
bezzasadne.

Okolicznos$ci zwiazane z dokonanymi wplatami nie budzily zastrzezen Sadu Rejonowego, podobnie jak okoliczno$ci
zwigzane z faktem zamieszkiwania pozwanej — powddki wzajemnej w lokalu nalezacym do powoda — pozwanego
wzajemnego. Nie budzila rowniez watpliwoéci warto§¢ bezumownego odszkodowania odpowiadajacego czasowi
korzystania z lokalu przez pozwang — powddke wzajemna, co wynikalo z wiarygodnej w tej czeSci opinii bieglej
sadowej. Sad uznal racje bieglej, ktora wyliczyla te warto$¢ na 32032,44 zl, co wynika z treéci uzasadnienia opinii.

Sporne natomiast bylo to, jaki byl tytul przekazania kwoty 73500 zl. W ocenie Sagdu Rejonowego wiarygodne bylo
zeznanie pozwanej — powodki wzajemnej, ze byla to kwota przekazana z ubezpieczenia corki, na co zgodzil sie powod —
pozwany wzajemny. Okoliczno$é ta wynika nie tylko z zeznan A. D., ale réwniez z wiarygodnych zeznan $wiadka T. K.,
ktoéry wprost zeznal, ze taka wla$nie byla przyczyna przysporzenia. Zauwazono, ze nie jest wiarygodne w tym zakresie
zapewnienie M. D., ze kwota ta stanowila rekompensate za naklady. W ocenie Sadu przecza temu nie tylko zeznania
wskazanych wczeéniej osob, ale rowniez i to, ze przekazujac 73500 zl, jako tytul przelewu wskazano ,,zasilenie” konta.
Gdyby chodzilo o naklady, to M. D. podalby taki wla$nie tytul przelewu, zwlaszcza ze uczynit tak w odniesieniu do
kwoty 30365,50 zb. Sad nie dal wiary pozwanej — powddki wzajemnej w zakresie, w jakim twierdzila, ze oplacala
polise corki, gdyz brak na to wiarygodnych dowodéw, chocby z dokumentéw. Dokumenty przystane przez bank nie
wskazuja na to, iz to pozwana — powodka wzajemna dokonywala przelewéw. Z kolei takie potwierdzenia przelewéw
zlozyl powod — pozwany wzajemny.

Sporne byly rowniez warto$ci nakladow poczynionych przez pozwana — powddke wzajemng oraz corke stron procesu.
Sad uznal jednak, ze i w tym zakresie decydujacym dowodem okazala sie by¢ opinia bieglej sadowej. Powdd —
pozwany wzajemny moglby zasadniczo zagdaé kwoty 32032,44 z wraz z ustawowymi odsetkami tytulem bezumownego
korzystania w oparciu o art. 224 § 2 k.c. i art. 481 k.c.

Z kolei pozwana — powodka wzajemna, majac na uwadze art. 226 k.c., mogla domagac¢ sie rozliczenia nakladow, ktore
ona sama poniosla w kwocie 23.000 zl oraz czesci nakladéw (z powodu odziedziczenia 1/2 spadku po corce stron
procesu) poniesionych przez K. D., tj. 23500 zl. (1/2 z kwoty 47000 z}).

W odniesieniu do powddztwa nalezy zauwazyé, ze pozwana — powddka wzajemna podniosta, w oparciu o art. 498
k.c., zarzut potracenia ale co do kwoty 19500 zl, gdyz nastapilo to jeszcze przed rozszerzeniem pozwu. W tym zakresie
ten zarzut byl skuteczny z chwila opuszczenia lokalu przez pozwana. Oznaczac by to moglo, Ze w pozostalej czeSci
roszczenie pozwu powinno by¢ uwzglednione.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze powoddka — niezaleznie od zarzutu potracenia - podniosta zarzut naduzycia prawa, tj. w
oparciu o art. 5 k.c., ktéry w ocenie Sadu winien by¢ uwzgledniony.

Z okoliczno$ci sprawy, a takze z zeznan samej pozwanej oraz przestuchanych swiadkéow wynika, ze pozwana zostala
ciezko doswiadczona przez los. Smieré corki wywolal u pozwanej powazne problemy zdrowotne, co w polaczeniu z jej
wiekiem (65 lat), niska emerytura, jaskra i malymi widokami na dodatkowy zarobek, stawia ja w niezwykle trudnej
sytuacji osobistej i finansowej. Pozwana jest samotna, a wyniku $§mierci corki rozgoryczona, czy wrecz zdruzgotana.
Nie bez znaczenia jest tutaj postawa samego powoda, ktéry zdaje sie nie dostrzegaé tego, co jednak w przeszlosci
uczynita dobrego dla niego pozwana, pomimo rozstania.



Uwage sadu przykuly dwie istotne okolicznoéci, calkowicie bagatelizowane przez powoda. Okazalo sie, ze mieszkanie
przy ul. 26 kwietnia 41/29 w S. stalo sie wlasnoscig A. D., ktora zwrdcila sie do M. D., aby sie z tego mieszkania
wyprowadzil, zwlaszcza ze mogl mieszkaé w lokalu przy ul. (...). Pow6d jednak tego nie uczynit i w okresie od 1995
do maja 1996 roku mieszkal bez tytulu prawnego w nalezacym do A. D. lokalu potozonym w S. przy ul. 26 kwietnia
41/29. Warto podkresli¢, ze z tego tytulu M. D. nie uiszczal A. D. zadnego wynagrodzenia. Co wiecej, powdd ttumaczyt
to tym (k. 476), ze z poslizgiem otrzymal lokal od spoldzielni, w ktérym mial zamieszka¢. Niniejszy pozew gtowny
jest analogicznym zadaniem, ktoéry moglaby wytoczy¢ wiele lat temu pozwana przeciwko M. D.. Nie uczynila jednak
tego swemu bylemu mezowi, ktory nie tylko nie czuje sie zobowigzany, czy po prostu wdzieczny, ale domaga sie od
pozwanej wynagrodzenia, cho¢ i ona znalazla sie w podobnej sytuacji, jak pow6d wiele lat temu.

W 2003 roku A. D. — z powodu prosby M. D. — przyjechala do S. i wezwala lekarza psychiatre, ktéry przeprowadzit
detoksykacje organizmu M. D.. W tym czasie A. D. spala w mieszkaniu M. D. i sie nim opiekowata. Aby udzieli¢ pomocy,
A. D. sama oplacila lekarza i musiata zrezygnowac z optaconego sylwestra w P.. Po jakim$ czasie, M. D. poinformowal
A. D., iz nie czuje sie zobowigzany z tytulu udzielonej pomocy, co potwierdzit w niniejszym postepowaniu. A. D. od
wielu lat nie byla juz zong M. D., a pomimo to przyjechala do niego i udzielila takiej pomocy. Cho¢ pow6d ma prawo do
tego, aby nie czué sie zobowiazanym, to jednak sad wzial ta okolicznoé¢ pod uwage na korzy$¢ pozwanej. Taka pomoc
byla zdaniem Sadu Rejonowego bezcenna, gdyz odnosila sie do zdrowia, a by¢ moze i zycia powoda.

Z tych wzgledow, Sad Rejonowy wzial pod uwage zasady wspoélzycia spolecznego, ktoére nakazuja, aby osoba, ktéra
kiedy$ okazala wyrozumialo$¢, dobro¢ nie byla pokrzywdzona przez beneficjenta tej dobroci. Oznaczalo to wrecz
konieczno$é oddalenia powddztwa M. D. w caloSci.

Dalej Sad I instancji zauwazyl, Ze po cze$ciowym cofnieciu pozwu pozwana - powoédka wzajemna podtrzymala zadanie
odno$nie kwoty 35673,50 zl z ustawowymi odsetkami.

Z treéci opinii bieglej sadowej wynika, ze powodka wzajemna moglaby lacznie zadaé tytulem nakladéw kwoty 46500
z}. Skoro powddka wzajemna przedstawita kwote 19500 zt do potracenia, to w ramach pozwu wzajemnego pozostato
jej zadanie kwoty 27000 zl. z ustawowymi odsetkami. Majac jednak na uwadze to, Ze pozwany wzajemny wyplacil
w toku sprawy kwote 30365,50 zl, to tym samym powddka wzajemna zostala w caloSci zaspokojona. Oznacza to, ze
powodztwo wzajemne powinno zostaé¢ oddalone w catosci.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy uznal réwniez roszczenie powodki wzajemnej za niezasadne w oparciu o
art. 5 k.c. Powddka wzajemna nie dostrzega wyrozumialosSci, wspodlczucia pozwanego wzajemnego, ktore nie moga by¢
pominiete przez sad. Sad Rejonowy odnotowal, ze pozwany wzajemny nie tylko zwrécil znaczna cze$é nakladow, ale
rowniez przelal na konto powddki wzajemnej kwote niebagatelna, bo opiewajaca na 73500 zl. Nie ma znaczenia to, ze
pozwany wzajemny by¢ moze kierowal sie emocjami, zalem po stracie corki, ktore by¢ moze trwaly krotko. Nie mozna
jednak tego bagatelizowa¢. Nie mozna tez, bo nikt nie jest w stanie wnikna¢ w glab czlowieka, czy bylo to szczere, czy
tez nie. Natomiast warto zwrécic¢ uwage na to co jest niewatpliwie, a mianowicie to, ze pozwany wzajemny nie domagat
sie zwrotu tej kwoty od powddki wzajemne;.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 98 k.p.c., a takze art. 102 k.p.c. Na podstawie art. 80 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, zwrdcono niewykorzystane zaliczki pobrane na poczet wynagrodzenia
opinii bieglego sadowego.

Apelacje od wyroku zlozyl pelnomocnik powoda- pozwanego wzajemnego i zaskarzajac go w czesci w zakresie punktu
I, wniost o jego zmiane i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 32.032,44 zt z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od kwot: 19 500,00 z} od dnia 01 maja 2010 roku do dnia zaplaty; 7 500,00 zl od dnia 11 wrzesnia 2010
roku do dnia zaplaty; 5 032, 44 od dnia 28 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu i instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi wlasciwemu. Ponadto wniesiono o
zasadzenie od pozwanej (powddki wzajemnej) na rzecz powoda (pozwanego wzajemnie) kosztow postepowania przed



sadami obu instancji wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych
z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 5 k.c. poprzez jego nieuzasadnione zastosowanie w niniejszej
sprawie i w konsekwencji przyjecie, iz roszczenie powoda narusza zasady wspoélzycia spolecznego, podczas gdy
powdd jako wlasciciel nieruchomoéci lokalowej przy ul. (...) w S. na skutek bezprawnych dzialan pozwanej- powo6dki
wzajemnej byl pozbawiony prawa do korzystania z nieruchomo$ci, a co za tym idzie brak jest jakichkolwiek podstaw
do przyjecia, ze roszczenie powoda o odszkodowanie z tytulu bezumownego korzystania przez pozwana z ww. lokalu
bylo sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego,

2. naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 233 § 1
k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jawiacego sie w
pominieciu istotnych okolicznoéci sprawy, tj. w szczegdblnosci, ze:

- powbd- pozwany wzajemny przez okres roku znosit fakt bezumownego korzystania przez pozwang z nieruchomosci
lokalowej w przy ul. (...) w S. i nie roécil sobie z tego tytulu prawa do jakiejkolwiek zaplaty z uwagi na ciezka sytuacje
zyciowq obu stron po stracie cérki a w wezwaniu z dnia 14 stycznia 2009 roku lojalnie prosit o wydanie nieruchomosci
i polubowne zakoniczenie sprawy,

- pozwana- powb6dka wzajemna zajmujac bezumownie nieruchomos$é lokalowa przy ul. (...) w S. zaréwno po wezwaniu
do wydania nieruchomosci z dnia 14 stycznia 2009 roku jak i po uprawomocnieniu sie wyroku z dnia 23 lipca 2009
roku, sygn. I C 1737/09 w zaden w sposéb nie informowata nawet powoda o zamiarze opuszczenia nieruchomosci,
doprowadzajac ostatecznie do wszczecia postepowania egzekucyjnego, nie ponosila oplat za wieczyste uzytkowanie i
podatek od nieruchomo$ci za zajmowana przez nig nieruchomo$¢ lokalowa, czym sama naruszyta zasady wspolzycia
spolecznego.

Powodd podniosl, ze przez okres roku po $mierci coérki stron znosil zamieszkiwanie pozwanej w nieruchomosci przy
ul. (...) w S. i prosil pozwana aby dobrowolnie opu$cila nieruchomo$¢. Powdd nie obcigzyl rowniez pozwanej zadnymi
oplatami za korzystanie z nieruchomo$ci do dnia 31 marca 2009 roku a o fakcie naliczania tychze oplat po tej
dacie lojalnie poinformowat pozwana w piémie z dnia 27 marca 2009 roku. Pozwana kwestionowata oczywiste
roszczenie powoda o wydanie nieruchomosci lokalowej i brak jakiejkolwiek woli wydania lokalu zmusily powoda
do wytoczenia powddztwa o wydanie nieruchomoéci. Pozwana nie czula sie w obowiazku uiszczania oplat za
wieczystej uzytkowanie i podatku od nieruchomosci, chociaz nieruchomos$é znajdowala sie w jej wylacznym wladaniu.
Okoliczno$ci te wskazuja, ze to postawa pozwanej pozostawata w sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego, w
tym w szczegoblnodci z zasada uszanowania prawa wlasnosci.

Za niedopuszczalne apelujacy uznal rozwazania Sadu I instancji dotyczace uczu¢ powoda i ich intensywnos$ci po
$mierci jedynej corki. Konstatacje Sadu wskazujace na dobro¢ i wyrozumiato§é pozwanej w okresie kiedy pozwany
przez okres kilku miesiecy korzystal z mieszkania, ktére po rozwodzie bylo juz tylko wlasnoScig pozwanej nie
uwzgledniaja faktu, ze pozwany nie kwestionowal prawa pozwanej do lokalu i zasadnosci jego opuszczenia, o czym
pozwana wiedziala i akceptowala fakt, iz powo6d oczekuje na wydanie mieszkania przez spoldzielnie mieszkaniowa ale
takze faktu, iz w okresie kiedy mieszkal w lokalu pozwanej razem z nia uiszczat w calo$ci wszelkie oplaty zwigzane
z uzytkowaniem lokalu pozwanej, na co pow6d wskazal w czasie przestuchania jako strona a czemu pozwana nie
zaprzeczyla. Powod zaprzeczyl rowniez aby kiedykolwiek po rozwodzie dzwonit do pozwanej w oczekiwaniu pomocy
zwigzanej z problemem alkoholowym, choé¢ potwierdza, ze pozwana wezwala na proébe corki stron lekarza, ktory
dokonat detoksykacji, na co pow6d majac na uwadze swoj stan oraz starania coérki zgodzil sie i za co sam zaplacit.

Zdaniem powoda-pozwanego wzajemnego, pozwana otrzymata od niego kwote 73500,00 zl, ktéra powod wyplacit
catkowicie dobrowolnie majac na uwadze, ze corka K. ze swojego majatku poczynila naklady na nieruchomo$¢ przy ul.
(...) stanowigca w zasadzie jego wlasnoéci a co za tym idzie lojalno$¢ nakazywala powodowi rozliczenie sie z pozwana



w tym zakresie, gdyz oboje byli spadkobiercami po coérce. Sad I instancji kwestionuje tytul tego przysporzenia bez
wskazania jednak z jakiego tytulu pozwana otrzymala te kwote.

Zachowanie pozwanej jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, poniewaz pomimo otrzymania w jej odczuciu
darowizny nie chciala dobrowolnie opusci¢ przedmiotowej w sprawie nieruchomo$ci i doprowadzila do sporéow
sadowych ze swoim darczyncg.

Ponadto podniesiono, ze Sad Rejonowy oddalajac roszczenie powoda w oparciu o dyspozycje art. 5 k.c. nie wskazal
jakie to konkretnie zasady wspolzycia spolecznego naruszyl powdd wystepujac z roszczeniem przeciwko pozwane;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwana- powodka wzajemna wniosla o jej oddalenie oraz obciazenie powoda kosztami
procesu za II instancje.

W uzasadnieniu pozwana- powodka wzajemna podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie. Uznala
tre$¢ orzeczenia Sadu Rejonowego za sprawiedliwg, a argumentacje zawarta w uzasadnieniu orzeczenia rzetelnie
réwnowazaca roszczenia stron.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy procedujac w przedmiotowej sprawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zaoferowanego mu przez strony procesu,
dlatego tez Sad Odwolawczy przyjmuje je za wlasne bez konieczno$ci powielenia. Rowniez ocena prawna dokonana
w pisemnym uzasadnieniu spelniajacym wymagania art. 328 § 2 k.p.c. nie budzi watpliwosci i zasluguje na
pelng aprobate Sadu Odwolawczego. W sporzadzonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposéb
wyczerpujacy wskazal tok rozumowania, ktérym kierowal sie wydajac zaskarzone orzeczenie, umozliwiajac tym
samym kontrole jego prawidlowo$ci tak stronom postepowania, jak i obecnie Sadowi II instancji przez pryzmat
wyartykulowanych w apelacji powoda zarzutow.

Odnoszac sie do stanowiska apelujacego wskazaé nalezy, ze wbrew twierdzeniu powoda-pozwanego wzajemnego,
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nie zapadlo wylgcznie na podstawie art. 5 k.c., bowiem Sad Rejonowy uznal
shuszno$¢ zarzutu potracenia kwoty 19.500 zl, co zostalo wyraznie wyartykutlowane w dwoch miejscach uzasadnienia.
Sad Rejonowy uznal, ze kwota ta stanowi cze$¢ rozliczenia nakladéw poczynionych przez pozwanag- powodke
wzajemna na nieruchomo$¢ powoda- pozwanego wzajemnego. Sad Rejonowy wskazal, ze jedynie zadanie powoda-
pozwanego wzajemnego ponad kwote, ktora ulegla potraceniu, tj. w zakresie 12.532,44 zl, nie zasliguje na
uwzglednienie z uwagi na art. 5 k.c.

W dalszej kolejnoSci zwrdci¢ nalezy uwage na to, ze w zakresie uwzglednionego przez Sad I instancji zarzutu
potracenia, skarzacy nie przedstawil w apelacji jakiegokolwiek zarzutu. Stosownie do art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji. W zwigzku z tym, wobec braku zarzutéw przeciwko ustaleniom Sadu
Rejonowego w powyzszym zakresie, orzeczenie Sadu uznaé nalezalo za prawidlowe.

Sad Rejonowy wyjasnil, na jakiej podstawie ustalil wysoko$¢ nakladéw poczynionych przez pozwang- powodke
wzajemna oraz corke stron K. D. na nieruchomo$é powoda- pozwanego wzajemnego. W tym zakresie oparl sie na
opinii bieglego, ktéra uznal za w pelni wiarygodna.

Zwazy¢ nalezy, ze juz w wyroku eksmisyjnym z dnia 23 lipca 2009 r. zasagdzono od M. D. na rzecz A. D. kwote 30.365,50
z} tytulem rozliczenia nakladéw pozwanej na nieruchomo$¢é powoda. Kwota ta nie byla kwestionowana przez powoda
w sprawie o wydanie i w ocenie Sadu Okregowego nie podlega juz ona rozliczeniu w przedmiotowej sprawie, bowiem
dotyczy tych samych nakladéw na nieruchomoéé, tj. naktadéw na elewacje i wymiane okien.



Jednakze w niniejszym postepowaniu biegly ustalil, ze lacznie pozwana- powodka wzajemna mogta zada¢ od powoda
kwoty 46.500 zl tytulem zwrotu nakladéw wlasnych oraz corki stron K. D. na nieruchomo$¢ powoda. Pozwana-
powddka wzajemna mogla wiec przedstawi¢ do potracenia kwote w wysokos$ci 19.500 zl, ktéra miescila sie w kwocie
zasgdzonej jej od powoda w wyroku z dnia 23 lipca 2009 r. Nalezy tez podkreslié¢, ze w chwili dokonania potracenia
nalezno$¢ wynikajaca z wyroku eksmisyjnego nie zostala jeszcze przez powoda uregulowana.

Co zas$ sie tyczy pozostalej kwoty zadanej przez powoda- pozwanego wzajemnego tj. kwoty 12.532,44 z1, to w ocenie
Sadu Okregowego, rozstrzygniecie Sadu I instancji oparte na art. 5 k.c. jest prawidlowe. Sad II instancji, podobnie
jak Sad Rejonowy doszed} do przekonania, iz w realiach niniejszej sprawy, uwzglednienie powddztwa w ww. zakresie,
naruszaloby zasady wspolzycia spolecznego, o jakich mowa w art. 5 k.c.

Wskazany przepis stanowi, iz nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Pojecie zasad wspodlzycia spolecznego jest pojeciem nieostrym i przez to trudnym do jednoznacznego
zakwalifikowania. Zgodnie z ogoélnie przyjetym rozumieniem tego pojecia zasady wspoélzycia spolecznego to
nieskodyfikowane powszechne normy postepowania, funkcjonujace aktualnie w spoleczenistwie polskim i majace na
celu ochrone spolecznie akceptowanych wartosSci (czyli stanéw rzeczy) lub dobr niematerialnych. Zasady te majg silne
zabarwienie aksjologiczne, co zbliza je do norm moralnych, charakter obiektywny, w czym sa podobne do zwyczajow,
oraz walor powszechno$ci, co odréznia je od zasad stusznosci, ktére odnoszg sie takze do indywidualnych, rzadko
spotykanych sytuacji (T. Sokolowski, Komentarz do art. 5 k.c., Lex).

Zasady wspolzycia spolecznego nalezy odnosi¢ do caloksztaltu okolicznosci danej sprawy i tylko w takim ujeciu
wyznaczaja one granice i kierunki rozstrzygniecia, przy czym chodzi o sytuacje wyjatkowe i szczegblne, bo
wlasnie do takich odnosi sie art. 5 k.c. Dlatego za kazdym razem ocene naduzycia prawa nalezy dokonywaé w
powiagzaniu z konkretnym stanem faktycznym. Potrzebe istnienia w systemie prawa klauzul generalnych okresla
trafnie stwierdzenie, iz brak takich klauzul mégtby prowadzi¢ do rozstrzygnie¢ formalnie zgodnych z prawem, ale w
konkretnych sytuacjach niestusznych, poniewaz nieuwzgledniajacych w rozstrzyganych przypadkach uniwersalnych
warto$ci skltadajacych sie na pojecie sprawiedliwoéci nie tylko formalnej, lecz i materialnej. Powszechnie uznaje sie
zwiazek zasad wspolzycia spolecznego, do ktérych odwoluje sie klauzula generalna z art. 5 k.c., z ogélnie uznanymi
normami moralnymi. Wskazuje sie, ze ma ona na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposob, ktéry ma na
celu wywarcie skutkow niemoralnych, albo rozmijajacych sie zasadniczo z celem, dla ktérego dane prawo bylo
ustanowione.

Stusznie przywolal apelujacy stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 14 pazdziernika 1998 r., 11
CKN 928/97, z ktérym Sad Okregowy w pelni sie zgadza. Jednak wbrew twierdzeniu skarzacego, Sad Rejonowy
rozpoznajacy niniejsza sprawe skonkretyzowal zasade wspodlzycia spolecznego, ktéra naruszyt powod, a mianowicie
zasade wdziecznoSci.

Nie ulega watpliwosci, Ze sytuacja, w ktorej strony sie znalazly, jest wyjatkowa. Nie mozna ocenic jej bez nakres$lenia
kontekstu sytuacji, czyli niezmiernie skomplikowanych relacji rodzinnych, na ktére nalozyly sie nieprzyjemne i
bolesne dla kazdej ze stron zdarzenia z przeszlosci. Nie jest kwestionowane przez powoda, ze wydarzenia ustalone
i opisane przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku mialy miejsce. Krytyce poddana zostala ocena
zachowan stron dokonana przez Sad Rejonowy.

W tym miejscu jawi sie potrzeba przytoczenia pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy, ze prawomocne orzeczenie
rozwodu zwigzku malzenskiego nie przerywa wszystkich wiezi istniejacych miedzy bylymi juz malzonkami. Sad
Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 2 lipca 1955 r., I CO 27/55 (opubl. OSNC z 1956 r., poz. 33) wyrazil
swego rodzaju norme etyczna, w my$l ktorej szczegdlna wiez, laczaca w przeszloéci dwoje ludzi, naklada na nich
obowigzek wzajemnej pomocy w przystosowaniu sie do nowych warunkéw zycia, powstalych w zwigzku z jej ustaniem.



W przedmiotowej sprawie sytuacja pozwanej zwigzana byla z koniecznoScia przystosowania sie do nowych warunkow
zycia po tragicznej Smierci wspdlnej corki stron. Istotne jest, ze pozwana zamieszkiwala wlokalu nalezacym do powoda
wraz corka i za jej zgoda. Pozwana wywodzila swoje prawo do zamieszkiwania w tym lokalu z prawa corki, ktorej
lokal zostal przekazany przez powoda do swobodnego uzytku. W ocenie Sadu Okregowego, roszczenie powoda o
zaplate przez pozwana odszkodowania za korzystanie bez tytulu prawnego z mieszkania stanowigcego jego wlasnosé,
w kontekscie tej konkretnej sytuacji, niewatpliwie naruszalo ww. norme wyrazona przez Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 2 lipca 1955 r., I CO 27/55.

Zdarzenia, ktére wplynely na ocene zachowania powoda, to pomoc, jakiej w potrzebie udzielita powodowi pozwana,
nie bedac juz jego zona. Powdd nie zaprzecza, ze to pozwana w 2003 r., wiele lat po rozwodzie, udzielita mu wsparcia
i opiekowala sie nim, gdy borykal sie

z choroba. Cho¢ pozwana zaprzeczyla, ze uczynila to z uwagi na osobe powoda, to obiektywnie rzecz ujmujac udzielila
bezinteresownej pomocy bylemu mezowi, ojcu jej dziecka, ktéra to pomoc uratowata mu zdrowie, a niewykluczone,
ze nawet zycie. Bylo to postepowanie ze wszech miar moralnie wlasciwe. Wezeéniej w latach 1995 do 1996 sam powdd
rowniez mieszkal w mieszkaniu pozwanej, nie uiszczajac z tego tytulu odszkodowania za bezumowne korzystanie z
lokalu. Trafnie zauwazyl Sad Rejonowy, ze wowczas w analogicznej sytuacji pozwana nie wystapita wzgledem powoda
zroszczeniem o zaplate, zapewne z uwagi na wiez rodzinng laczaca strony w przeszlosci, co robwniez nalezy ocenié jako
postepowanie wlasciwe w danych okoliczno$ciach.

W wywiedzionej apelacji powod umniejsza dzialanie pozwanej, ktéra nie odmawiala mu pomocy, jako bylemu
malzonkowi, cho¢ nie miala juz takiego szczegbdlnego obowigzku troski o niego. W tych konkretnych sytuacjach
postapila jednak zgodnie z zasadami moralnymi, za ktére mimo wszelkich wzajemnych pretensji, powdd powinien
okazaé¢ wdzieczno$é. Z tego wzgledu roszczenie powoda o zaplate czeSci wynagrodzenia za bezumowne zajmowanie
lokalu jako naruszajace art. 5 k.c., nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda- pozwanego
wzajemnego oddalil, o czym orzekt w sentencji wyroku.
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