Sygn. akt IT Ca 1386/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwcea 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Iwona Siuta
SR del. Katarzyna Augustynek
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota J. Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 czerwca 2015 roku w S.
sprawy z wniosku O. W,

zudzialem J.C., M. W. (1) iJ. W. (1)

o stwierdzenie nabycia praw do spadku po W. C.

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika M. W. (1) od postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze
i Zachdd w Szczecinie z dnia 10 lipca 2014 roku, sygn. akt IT Ns 3272/11

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sqgdowi Rejonowemu Szczecin -
Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sagdowi
rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

Sygn. akt IT Ca 1386/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni O. W. wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu 5 czerwca 2011 roku W. C., na
podstawie testamentu.

Uczestnik M. W. (2) wniosl o stwierdzenie niewaznoSci ztozonego przez wnioskodawczynie testamentu i ,,odrzucenie
wniosku” o stwierdzenie nabycia spadku przez O. W.. Wskazal, ze przedmiotowy testament jest obcigzony wada
o$wiadczenia woli, w szczegdlnosSci spadkodawczyni zostala zmanipulowana przez K. S. (1) i gdyby nie dzialala pod
wplywem bledu, nie sporzadzilaby tego testamentu. Jednoczeénie ztozyl kopie trzech innych testamentéw W. C..

Uczestnik J. C. wskazal, ze je$li ma jakiekolwiek prawo do spadku - ktérag to decyzje pozostawia sadowi, to z niego
nie rezygnuje.

Na rozprawie 29 listopada 2012 roku uczestnicy J. W. (1) i M. W. (1) wskazali, ze sporzgdzajgc testament na rzecz
O. W. spadkodawczyni dzialala pod wplywem bledu spowodowanego przez K. S. (1), a polegajacego na tym, ze



byla informowana o nieprawdziwej sytuacji majatkowej wnioskodawczyni, a nadto z powodu wieku znajdowala sie
wystanie wylaczajacym Swiadome lub swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Postanowieniem z dnia 10 lipca 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie stwierdzil,
ze spadek po W. S. M. C., zmarlej w dniu 5 czerwca 2011 roku w G., ostatnio stale zamieszkalej w G. przy ul. (...),
na podstawie testamentu notarialnego, sporzadzonego 5 grudnia 2007 roku przed notariuszem I. F. w G. (rep. A
9518/2007), otwartego i ogloszonego 29 listopada 2012 roku, nabyla z dobrodziejstwem inwentarza O. W. (cérka J.
A.1K. E.) wcalo$ci (1.); przyjal, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w
sprawie (I1.).

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na ustalonym w sposob nastepujacy stanie faktycznym:

W dniu 10 paZdziernika 1996 roku W. C. sporzadzita testament wlasnoreczny, w drodze ktorego powolala do spadku
siostrzenca K. W.. 18 pazdziernika 1996r. rozporzadzenie zostalo powtérzone w testamencie notarialnym. W dniu 16
czerwca 2005 roku W. C., przed notariuszem I. F. w G., sporzadzila testament w formie aktu notarialnego, w ktérym
jako swego spadkobierce powotala do calo$ci spadku M. W. (1) - syna swego siostrzenca K.. Z kolei 5 grudnia 2007 roku
w tej samej kancelarii notarialnej spadkodawczyni o§wiadczyla, ze odwoluje swoj testament sporzadzony 16 czerwca
2005 roku i powolata do caloéci spadku O. W., corke J. i K..

W. S. M. C. zmarla w dniu 5 czerwca 2011 roku w G., gdzie ostatnio stale zamieszkiwata przy ul. (...).

W chwili §mierci spadkodawczyni nie miala dzieci, takze przysposobionych. Rodzice W. C. zmarli przed nig. Miala ona
dwoje rodzenstwa: siostre E. W. (zmarla 21 marca 1999 roku) - ktorej zstepnymi byli J. W. (2) i K. W. oraz brata A.
C. (zmart 7/8 czerwca 1991 roku), ktory pozostawil jednego syna - J.. K. W. zmart 18 listopada 2001 roku i pozostawil
jednego syna - M., natomiast zmarly 4 czerwca 2005 roku J. W. (2) mial dwie corki - J. i O..

W. C. doznala udaru mézgu 11 stycznia 2010 roku. Od tej tez chwili stan jej zdrowia pogarszal sie i w zwiazku z tym,
ze wymagala calodobowej opieki zostala umieszczona w domu opieki, gdzie pozostawala do $émierci.

Przed choroba, spadkodawczyni mieszkala sama, byla odwiedzana przez zaprzyjaznione osoby, w tym bratowa K.
C., ktére pomagaly jej w sprawach dnia codziennego. W. C. nie leczyla sie psychiatrycznie, byla osoba stanowcza,
konkretna, miala wlasne zdanie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy, majac na uwadze art. 1025 ke wskazal, iz wnioskodawezyni miala
legitymacje do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po W. C., gdyz byla spadkobierczynia testamentowa.

Sad majac na wzgledzie art. 926 ke, art. 950 ke, ustawe z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie stwierdzil, iz
przedmiotowy testament z dnia 5 grudnia 2007 roku (akta sprawy II Ns 93/12) zostal sporzadzony w przewidzianej
przez notariusza formie, przez notariusza I. F., a wiec osobe majaca kompetencje do sporzadzenia takiego dokumentu.
Nadto dokument ten odpowiada przestankom formalnym przewidzianym w ustawie Prawo o notariacie.

Sad zaznaczyl, iz testament ten byl kwestionowany przez uczestnikoéw postepowania J. W. (3) i M. W. (1), ze
wskazaniem, ze zostal sporzadzony pod wplywem btedu. Sad majac na wzgledzie art. 945 § 1 pkt 2 ke stwierdzil, iz brak
bylo podstaw do uznania, ze W. C. sporzadzajac testament - w dniu 5 grudnia 2007 roku - dziatala pod wplywem bledu,
uzasadniajacego zwlaszcza przypuszczenie, ze gdyby nie dziatala pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu, o
treSci badanej w niniejszym postepowaniu.

Sad majac na wzgledzie caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego nie dopatrzyt sie istnienia bledu po stronie
testatorki, zwlaszcza bledu istotnego. Sad Rejonowy ustalajac podstawe stanu faktycznego w oparciu o twierdzenia
wnioskodawczyni, jej matki K. S. (1) oraz T. L. (1), uznal je za wiarygodne w zakresie ustalenia sfery motywacyjnej
testatorki. Sad podkreslil, ze ani tre$cia skladanych wyja$nien, ani sposobem relacjonowania, nie daly one podstaw do
tego, aby uznac, ze dzialaja one w celu pokrzywdzenia uczestnikow, a podnoszone przez nie fakty powstaly jedynie na
uzytek niniejszego postepowania. Matka wnioskodawczyni jak i §wiadek C.-L., niezwigzana z zadnymi z uczestnikow



postepowania wskazywaly, ze W. C. sympatyzowala z maloletniag O., traktowala ja jak wnuczke, jak babcia byla
traktowana przez dziewczynke. Spadkodawczyni byla odwiedzana przez K. S. (1) i jej cérke, kontaktowaly sie takze
listownie i W. C. byla zorientowana w sytuacji rodzinnej i majatkowej O. W.. Sad zwrdcil tez uwage, ze przestuchany
19 grudnia 2013 roku M. W. (1) nie przywolal zadnych okoliczno$ci, ktére jego zdaniem, mialyby wplyna¢ na zmiane
woli testatorki i sporzadzenie testamentu na rzecz O. W., po uprzednim odwolaniu tego z powolaniem jego do spadku.
Uczestnik ten, co do ktorego brak bylo podstaw, aby kwestionowa¢ wiarygodno$c¢ jego twierdzen, wskazal ze to jego
matka oceniala negatywnie fakt, ze K. S. (1) telefonowala do W. C. czy tez miala ,naciggac¢” ja na pienigdze dazac do
kontaktéw, co do ktérych to faktow M. W. (1) wiedze czerpal wlasnie od jego matki M.. Co wiecej, uczestnik wskazal,
ze nie wie dlaczego doszlo do zmiany testamentu, a watku O. W. czy jej matki w rozmowach z nim W. C. nie podnosila.
Sad wskazal, ze przywolane przez T. L. (2), motywy ktére mialy kierowac spadkodawczynia, gdy sporzadzala testament
w grudniu 2007 roku, nie wskazuja na istnienie bledu. Podanie przez tego swiadka, ze spadkodawczyni chciala
»Zabezpieczy¢” O., ktora jest mala i stracila ojca, a tym samym jest w lepszej sytuacji niz M., ktory jest dorosly i korzystal
z pomocy stryja J. i otrzymatl splate ze spadku po dziadkach, nie budzi watpliwoéci. W zestawieniu ze wzmiankowana
w zeznaniach tego $wiadka sympatia wobec maloletniej wowczas wnioskodawezyni, zdaniem Sadu nie sposob bylo
zgodzit sie z twierdzeniami pelnomocnikéw uczestnikéw postepowania J. i M. W. (1), ze testament obarczony jest
wada o$wiadczenia woli przywolang w art. 945 § 1 pkt 2 kc. Sad podkreélil, ze spadkodawczyni artykulowata zal z
powodu niewielkiej iloSci kontaktow ze strony syna swego siostrzenca - M. W. (1). W ocenie Sadu gdy zestawi¢ to
z faktem, ze wnioskodawczyni i jej matka relacje ze spadkodawczynig utrzymywaly, nie sposéb upatrywac blednej
motywacji u spadkodawczyni, ktéra byla osoba starsza i przepisujac swo6j majatek dziewczynie, mogla odwdzieczyc
sie za jej postawe. Sad pierwszej instancji wskazal tez, ze ze stanowisk M. W. (3) i A. W. wyziera ogromna nieche¢ do
K. S. (1), skutkujaca dezawuowaniem jakichkolwiek twierdzen tej ostatniej, przeshuchanej w charakterze $§wiadka.

Zdaniem Sadu wylacznie w celu zwalczenia testamentu sporzadzonego na rzecz O. W. przywolany zostal réwniez
zarzut braku §wiadomosci i swobody w zakresie sporzadzania przedmiotowej ostatniej woli. Sad stwierdzil, iz zarzut
ten ostacé sie nie mogl. Wszyscy §wiadkowie przestuchani w sprawie wskazywali jednoznacznie i niezaleznie od siebie,
ze w okresie zblizonym do sporzadzenia testamentu, W. C. pozostawala osobg §wiadoma, zorientowana co miejsca
i czasu, w ktorym sie znajduje. Dopiero choroba, udar mézgu ktérego doznala w styczniu 2010 roku powodowal u
spadkodawczyni postepujace zmiany w sposobie zachowania. Wcze$niej natomiast, jak wskazywaly K. C., T. L. (2) czy
A. K., W.C.znajdowala sie w bardzo dobrej kondycji. Odwiedzajgcy spadkodawczynie, blisko dwa lata po sporzadzeniu
ostatniego testamentu, M. W. (1) podal, Ze nie mial Zadnych watpliwoéci co do stanu SwiadomosSci ciotecznej babki.
Takze analiza wcze$niejszej korespondencji listowej spadkodawezyni, wskazuje nie tylko na znakomity poziom jezyka,
ktérego uzywala, ale réwniez na logike w budowaniu wypowiedzi, Majac na uwadze powyzsze, zdaniem Sadu brak
bylo podstaw do uznania, ze testament spadkodawczyni, sporzadzony 5 grudnia 2007 roku obarczony byt bledem,
badz zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym swiadome powziecie decyzji lub wyrazenie woli.

Wobec tego Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze spadek po W. C. zmarlej 5 czerwca 2011 roku nabyla z
dobrodziejstwem inwentarza (wobec faktu, ze w chwili otwarcia spadku byla jeszcze maloletnia) O. W. - w caloéci.

O zasadzie ponoszenia kosztow postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 kpc - w punkcie II postanowienia.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodt uczestnik postepowania M. W. (1) i wniosl o jego uchylenie w calosci
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Skarzacy podniosl, iz uzasadnienie wydanego postanowienia w razacy sposob ignoruje stawiany zarzut, ze testament
zostat sporzadzony pod wplywem bledu, tj. bledu w jakim znajdowala sie spadkodawczyni (jej wiedzy o faktach)
i nie poSwieca mu ani jednego zdania. Brak jakiejkolwiek analizy, jakie fakty znala W. C., kto jej przekazywatl te
informacje i czy bylaby w stanie z uwagi na wiek poprawnie je interpretowacé. Nie przeprowadzono rzetelnej analizy, czy
spadkobierczyni utrzymalaby w mocy swoja decyzje, gdyby znala prawde o sytuacji materialnej wnukéw swojej siostry,
tj. M., J.i 0. W, a takze o wydarzeniach, ktére towarzyszyly sprawie spadkowej po zmarlym siostrzencu J. W. (2). W
ocenie apelujgcego zalaczony do postepowania material dowodowy jednoznacznie i niepodwazalnie wykazuje, ze W.
C. nie miala mozliwos$ci poznaé prawdy, bo nie miala dostepu do prawdziwych informacji, a niektére zdarzenia takie



jak ustalenie ile pieniedzy otrzymal po dziadkach M. W. (1) mialy miejsce juz po $mierci spadkodawczyni. Zdaniem
skarzacego Sad nie zapoznal sie z materialem dowodowym z nalezyta starannoscia, bo wielu z nich nie bral weale pod
uwage. Do takich nalezy w szczegolnosci: fakt permanentnego oszukiwania spadkodawczyni w kazdej dziedzinie; fakt
karania matki O. W. za sfalszowanie testamentu i probe okradzenia J. W. (1) z calego majatku; fakt wyludzania od
spadkodawczyni pieniedzy, podczas gdy razem z konkubentem mieli duze sumy na koncie; fakt szkalowania rodziny
przez K. S. (1) i wmawianie spadkodawczyni, ze A. W. czyha na jej pierScionki; fakt przedstawiania spadkodawczyni
nieprawdziwych informacji o zarzadzaniu majatkiem spadkowym po J. W. (2) i kreowaniu sie S. na bohaterke, gdy
tymczasem byly to przestepstwa, co potwierdzil wyrok karny; fakt, ze spadkodawczyni jest przekonana, ze dom, w
ktoérym mieszka J. W. (1) z matka wybudowal J. W. (2); fakt, ze O. W. z matka odgrywaly sierotki przymarzajace do
kaloryfera, bo nie maja na gaz, gdy tymczasem mialy ogromne sumy na koncie. Wyludzaly od staruszki pieniadze
na ogrzewanie, co potwierdzajg $wiadkowie; fakt, ze spadkodawczyni byta przekonana, ze A. W. chce pozbawié O.
majatku i M. W. (1) ja popiera. Tymczasem bylo odwrotnie. W ocenie skarzacego Sad nie zwr6cit uwagi, ze matka O.
W. bedaca kreatorka zdarzen jest absolutnie niewiarygodna poprzez permanentne oszustwa co zostalo wykazane w
zalaczonym materiale dowodowym. K. S. (2) - przestepczyni skazana prawomocnym karany za falszowanie testamentu
i namawianie do oszustwa innych - rowniez skazani prawomocnym wyrokiem, dla Sadu jest osobg wiarygodna. Sad
nie rozpatrzyt listy bledéw na ktore wskazala A. W., a byly to bledy istotne bedace podstawa do uznania testamentu
za niewazny. Sad przyjrzal sie relacjom emocjonalnym pomiedzy A. W., M. W. (3) i K. S. (1) i Sad jest zdumiony, ze sa
wrogie, jakby wrogo$¢ do zlodzieja byla czym$ dziwnym i nieuzasadnionym. Apelujacy wnibst o ustalenie jaki byt stan
wiedzy spadkodawczyni o faktach dotyczacych tego co dzialo sie w S. z czlonkami jej rodziny, ich prawdziwej sytuacji
materialnej i zyciowej i rzetelng analize, jak zachowalaby sie spadkodawczyni, gdyby jej nie oszukiwano. Skarzacy
wskazal, ze spadkodawca moze sobie przekazaé¢ spadek komu chce i nie musi tego uzasadniaé, ale niedopuszczalne
jest oszukiwanie spadkodawcy w celu wyludzenia spadku. Zdaniem apelujacego W. C. zmienila testament, poniewaz
zostala oszukana przez matke O. W., a oszustwo polegalo na przekonaniu spadkodawczyni, ze O. dzieje sie krzywda
z winy A. W. i M. W. (1). Zaznaczy! tez, ze nie zapisala spadku O. po $mierci jej (i J. W. (1)) ojca - J. W. (2), a wiec
straty ojca spadkodawczyni nie uznala za powéd do zapisania spadku. Dlatego tez niedopuszczalne jest uznanie Sadu,
ze spadkodawczyni przekazala majatek O., bo najmniejsza i najbardziej w potrzebie. Skarzacy wskazal, ze najbardziej
w potrzebie O. byta duzo wczeéniej, ale to spadkodawczyni nie ruszalo, zapisala majgtek M. i zmienila testament na
skutek oszukanczych dziatan K. S. (1).

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosla o jej oddalenie w caloéci oraz o zasadzenie od uczestnika M. W.
(1) na jej rzecz kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w tym znaczeniu, ze wobec nierozpoznania istoty sprawy i koniecznosci przeprowadzenia
niemalze w calo$ci postepowania dowodowego, w rozumieniu art. 386 § 4 kpc, zaistnialy podstawy do wydania
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

W pierwszej kolejnosci uwypukli¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji nie odebral w sprawie ani jednego zapewnienia
spadkowego.

Zgodnie z art. 671 § 1 kpc za dowdd, ze nie ma innych spadkobiercoéw, moze byé przyjete zapewnienie zlozone przez
zglaszajacego sie spadkobierce. Dowdd ten jest bardzo istotny i zasadniczo niezbedny w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku. Art. 672 kpc glosi bowiem, ze jezeli zapewnienie nie bylo zlozone albo jezeli zapewnienie lub inne
dowody nie beda uznane przez sad za wystarczajace, postanowienie w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku moze
zapa$¢ dopiero po wezwaniu spadkobiercow przez ogloszenie.

Dalej Sad omieszkal dokonaé otwarcia wszystkich testamentéw spadkodawczyni. Co prawda przed protokoltem
rozprawy z dnia 29 listopada 2012 roku wszyte sa (karta 101) trzy testamenty spadkodawczyni opatrzone adnotacja
sotwarto i ogloszono dnia 29 listopada 2012”, to jednak w aktach sprawy, w tym w ramach protokolu rozprawy z
dnia 29 listopada 2012 roku, nie sporzadzono protokoléw otwarcia i ogloszenia testamentéw. Jak wynika z pism Sadu



Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 11 czerwcea 2015 roku (karta 367) i Sadu Rejonowego
Gdansk — Polnoc w Gdarisku z dnia 18 czerwca 2015 roku (karta 370) testamenty te nie zostaly otwarte w innych
sprawach, zarejestrowanych w takim celu. Tymczasem stosownie do art. 651 kpc w protokole otwarcia i ogloszenia
testamentu opisuje sie jego stan zewnetrzny oraz wymienia sie jego date, date zlozenia i osobe, ktéra testament
zlozyla. Na testamencie zamieszcza sie date otwarcia i ogloszenia. Otwarcie i ogloszenie testamentu nie moze sie, wiec
ogranicza¢ do sporzadzenia na testamencie tylko tej ostatniej adnotacji.

Przechodzac do rozwazan w przedmiocie waznoSci testamentu spadkodawczyni z dnia 5 grudnia 2007 roku wskazac
trzeba, ze zgodnie z art. 945 § 1 ke testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:

1)w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2)pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej tresci;

3)pod wplywem grozby.

Wedle § 2 tego art. na niewazno$¢ testamentu z powyzszych przyczyn nie mozna sie powolaé po uplywie lat trzech od
dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewazno$ci, a w kazdym razie po uplywie
lat dziesieciu od otwarcia spadku.

Sad Rejonowy calkowicie pominagl tre$¢ tej ostatniej normy prawnej, mimo, ze wnioskodawczyni — w pi$mie
procesowym z dnia 27 listopada 2012 roku, wprost sie na nia powolala i nie dokonal w tym przedmiocie zadnych
ustalen i rozwazan.

W doktrynie prawa (por: Andrzej Kidyba (red.), Elzbieta Niezbecka, Komentarz do art.945 Kodeksu cywilnego, lex
el., stan prawny 2011.11.15) slusznie wywodzi sie, Zze ww. terminy ustawowe, tj. trzy lata od daty dowiedzenia sie o
przyczynie niewazno$ci, nie pdzniej jednak niz przed uplywem 10 lat od otwarcia spadku, majg charakter terminow
zawitych. Po ich uplywie nikt nie moze powolaé sie na niewaznos$¢ testamentu spowodowana wadg o§wiadczenia woli,
tym samym testament niewazny wywiera wszelkie skutki prawne zwigzane z jego sporzadzeniem. Nie nastepuje jednak
konwalidacja testamentu i pozostaje on nadal testamentem niewaznym. W efekcie uptyw terminu przewidzianego
w art. 945 § 2 ke wylacza mozliwo$¢é powolania sie na niewazno$é¢ testamentu przez osobe zainteresowana oraz
uwzglednienie tej niewaznosci przez sad z urzedu (tak tez SN w postanowieniu z dnia 8 sierpnia 2007 r.,1 CSK 140/07,
OSNC 2008/10/118). Reasumujac na niewazno$¢ testamentu spowodowana taka wada o$wiadczenia woli moze
powolac sie kazda osoba majaca w tym interes, nie wydaje sie natomiast mozliwe uwzglednienie tej niewaznoSci przez
sad z urzedu. Z urzedu natomiast sad musi uwzglednié uptyw terminéw okre$lonych w komentowanym przepisie.

Sad Rejonowy nie zbadal i nie przeprowadzil zadnych rozwazan co do uplywu tychze terminéw. Podkre$lenia tu
wymaga, ze uplyw takiego terminu nastepuje osobno dla kazdego zainteresowanego, tu uczestnika postepowania i
dopiero bezskuteczny uplyw terminu wszystkim uczestnikom, wyklucza mozliwo$¢é badania waznosci testamentu.
Istotnym bedzie ustalenie nie tylko chwili, w jakiej kazdy z uczestnikow wszedl w posiadanie wiedzy na temat
okolicznoSci stanowigcych podstawy uznania, ze testament zostal sporzadzony pod wplywem bledu uzasadniajacego
przypuszczenie, ze gdyby spadkodawczyni nie dzialala pod wplywem bledu, nie sporzadzitaby testamentu tej treéci
oraz do kwestionowania zdolnoSci testowania W. C. ze wzgledu na jej stan zdrowia, ale takze chwili dowiedzenia sie
przez nich o sporzadzeniu kazdego z testamentow, w szczego6lnoSci testamentu z dnia 5 grudnia 2007 roku. Dopiero
ustalenie obu tych okoliczno$ci pozwoli na ocene czy nastapil uplyw trzyletniego terminu z art. 945 § 2 ke.

W razie przyjecia, ze ww. termin nie uplynal zasadnym bedzie rozwazenie zaistnienia tych dwoch wad testamentu.

W zakresie bledu kluczowym, jak shusznie wywodzi apelujgcy, jest podjecie proby zdekodowania motywacji, jaka
kierowala sie spadkodawczyni sporzadzajac testament z dnia 5 grudnia 2007 roku, zgodno$ci przyjmowanych przez
ww. okoliczno$ci faktycznych w tym zakresie z rzeczywistym stanem rzeczy i wreszcie juz przy uwzglednieniu zasad



logiki i do$wiadczenia zyciowego, czy w razie rozbieznosSci w tych dwoch sferach, spadkodawczyni majac $wiadomosc
prawdziwego stanu rzeczy, sporzadzilaby przedmiotowy testament.

Koniecznym jest tu odniesienie sie do wszystkich twierdzen uczestnikow i przeanalizowanie, pod katem ww.
przestanek wszystkich dowodow zgromadzonych w sprawie, w tym takze dowodow z dokumentow.

Celowym wydaje sie tutaj przeprowadzenie dowodu z zeznan notariusza, ktory sporzadzal kwestionowany testament.
Moga by¢ one istotne dla sprawy. Nie jest, bowiem wykluczone, ze spadkodawczyni wyjawila notariuszowi motywacje
w zakresie odwolania poprzedniego testamentu i powolania do spadku O. W..

Co do wady testamentu, w postaci jego sporzadzenia w stanie wylaczajacym swiadome powziecie decyzji i wyrazenie
woli ustalenie negatywne tej okoliczno$ci poczynione przez Sad Rejonowy jawi sie jako co najmniej przedwczesne.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad zgromadzil w aktach sprawy dokumentacje dotyczaca stanu zdrowia spadkodawczyni i
dokonal jej oceny, podobnie jak oceny dowoddéw o charakterze osobowym, przyjmujac brak podstaw do uznania tak
rozumianej zdolnoSci testowania.

Tymczasem rozstrzygniecie tej kwestii, co do zasady wymaga posiadania wiedzy specjalistycznej, dostepnej na
potrzeby postepowania cywilnego wylgcznie bieglym sagdowym i uzewnetrznianej przez nich w postaci wydania opinii,
w trybie art. 278 i nastepnych kpc.

Formulowanie bez przeprowadzenia takiego dowodu przez Sad Rejonowy wniosku o braku aktualnie analizowanej
wady testamentu, bylo tym bardziej nieuzasadnione, ze Sad nie wzigl tu pod uwage wszystkich okolicznos$ci
sprawy. Wérod nich miesci sie na pewno zaawansowany wiek spadkodawczyni oraz dodatkowe okoliczno$ci, w
tym wskazywany przez uczestnika M. W. (1) majacy mie¢ miejsce fakt oszustwa na szkode spadkodawczyni, na
tzw. wnuczka. Okoliczno$é padniecia ofiarg takiego przestepstwa jest typowa dla ludzi starszych, majacych klopoty
z racjonalng oceng sytuacji. Wniosku postawionego przez Sad w wystarczajgcym stopniu nie uzasadnia takze
okoliczno$é, ze spadkodawczyni nie leczyla sie psychiatrycznie. W dalszym toku postepowania celowym wydaje sie
takze i w tej kwestii przestuchanie notariusza, ktéry sporzadzat testament i dalej przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego lekarza.

Podsumowujac nalezalo, na podstawie art. 386 § 4 kpc, w zw. z art. 13 § 2 kpc, orzec jak w sentencji postanowienia.

Sad Rejonowy w dalszym toku postepowania winien usunaé wszystkie opisane powyzej usterki w zakresie swego
procedowania, uzupemié postepowanie dowodowe i ponownie rozpoznaé sprawe, przy uwzglednieniu powyzszych
regul wykladni norm prawnych.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art. 108 § 2 kpc.



