Sygn. akt II Ca 756/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 sierpnia 2014 roku w Szczecinie

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg w G.

przeciwko P. K.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z dnia 02 kwietnia 2014 r., sygn. akt ITI C 2686/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 02 kwietnia 2014 r. Sygn. akt III C 2686/13 Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i
Zach6d w Szczecinie oddalil powddztwo B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w G. przeciwko P. K. o zaplate.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze o ile bezspornie pozwany zawarl z (...) Bank S.A. umowe, to nie sposob
stwierdzi¢ w wyniku jakich zdarzeh powstalo zobowiazanie do zwrotu kapitalu w kwocie 2342,81 zl od jakich
konkretnie nalezno$ci, za jaki okres, wg. jakiej stopy, a takze czy za op6znienie czy od wykorzystanego kapitatu powdd
naliczyt odsetki na sume 1195,40 r., jak rowniez w zwiazku z jakimi zdarzeniami naliczono koszty wynoszace 114,51 zt.

Powyzsze rozstrzygniecie apelacja zaskarzyla w calo$ci strona powodowa zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:

1. naruszenie przepisbw postepowania, tj. art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny
dowodow wyrazajacej sie w blednej ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i uznaniu, ze zlozona
przez powoda umowa zawarta przez pozwanego z poprzednim Wierzycielem, wyciag z ksigg rachunkowych powoda,
umowy cesji wierzytelnoSci wraz z wyciagiem z zalacznika, Bankowy Tytul Egzekucyjny dokumenty postepowania
egzekucyjnego nie stanowia dowodu na okoliczno$¢ potwierdzajaca wysoko$ci nabytej wierzytelno$ci przez powoda;

2. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu Ze strona powodowa nie przedlozyta
dowodb6w na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéw z ktérych wywodzi skutki prawne, a tym samym nie
udowodnila okoliczno$ci nabycia wierzytelnosci co do wysokosci, jakiej domagala sie w pozwie, podczas gdy wy
zadluzenia wynika wprost z przedlozonych do akt sprawy dokumentow;



3. naruszenie art. 230 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu okolicznoSci istnienia oraz wysokosci
zadluzenia pozwanego za nieudowodniona, podczas gdy powod przedlozyl dokumenty wykazujace wysokoéc
roszczenia;

4. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przy swej przedlozonych przez powoda dowodow w
postaci: Bankowego Tytulu Egzekucyjnego dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania egzekucyjnego,
wyciagu z zalaczonych do umowy cesji wierzytelno$ci.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i:
a) zasadzenie calosci roszczenia zgloszonego w pozwie,

b) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania za I instancje wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, a takze kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych za II instancje;

wzglednie o:

2) uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji pozostawienie temu sagdowi
orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji strona powodowa wskazala, iz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sa
calkowicie chybione i nie znajduja zadnego oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Co wiecej,
czynigc ustalenia w tym przedmiocie Sad dopuécil sie razacego naruszenia przepiséw postepowania cywilnego.
Apelujacy zarzucil, iz rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad pominal kwestie, iz powdd na dowdd wysokosci oraz
nabytej wierzytelnosci poza wyciagiem z ksiag rachunkowych, przedlozyl umowe zawarta pozwanego z poprzednim
wierzycielem, wyciag z umowy cesji wierzytelnosci wraz z wyciggiem z zalgcznika, Bankowy Tytul Egzekucyjny,
dokumenty Swiadczace o egzekucji z tytulu przedmiotowej umowy, rozliczenie wierzytelnoéci Wskazane dokumenty
w sposob kompletny i wystarczajacy zdaniem apelujacego potwierdzaja fakt nabycia wierzytelnoéci przez B.
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny w okre$lonej wysoko$ci. We wspomnianym wyzej
zalgczniku do umowy cesji wierzytelno$ci zostalo zobrazowane zadluzenie pozwanego na dzien cesji wierzytelnosci,
Scidlej: wskazano kwoty: kwote kapitalu, odsetek oraz kosztéw naliczonych przez Bank. Apelujacy dalej podkreslil,
iz niezrozumiale dla powoda jest oddalenie powddztwa motywowane rzekomym brakiem udowodnienia wysokosci
roszczenia, wobec splaty czedci zobowiazania przez strone pozwana. Sad dochodzac do takiego wniosku - dalej
podkreslal apelujacy - nie wzial jednakze pod uwage specyfiki limitu udzielanego na karcie kredytowe;j.

Nawiazujac natomiast do oceny mocy dowodowej wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu, to apelujacy ponownie
podkreslil, ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu stanowi jednoznaczne potwierdzenie faktu zaksiegowania danej
wierzytelno$ci w ksiegach i samym stanowi ewidentny dowdd nabycia danej wierzytelnoSci. Dalej apelujacy wskazal,
iz z treSci uzasadnienia wyroku jednoznacznie wynika, ze Sad uznal przejécie wierzytelnosci na rzecz powoda za
skuteczne. Zwrdcil uwage na pewna niekonsekwencje Sadu I instancji, ktory z jednej strony dal wiare dowodom w
postaci wyciagu z umowy cesji wierzytelnoSci wraz z wyciagiem zalgcznika na okolicznoé¢ zawarcia umowy, wyciagu
z ksiagg rachunkowych powoda, z drugiej za$ pominal je calkowicie przy uwzglednianiu wysokosSci wierzytelnoéci
przypadajacej na dzien cesji. Apelujacy zatem podkredlil, iz pow6d w wyniku umowy cesji wierzytelnos$ci nabyl
nalezno$¢, w sklad ktérej wchodzily:

1. Kapital w wysokosci 2.342,81 z — stanowiacy niesplacong kwote z tytutu udzielonego kredytu odnawialnego;

2. odsetki umowne banku w wysokoéci 355,16 zt — odsetki naliczone przez bank od dnia 08.04.2010 r. do dnia
17.11.2010 T., zgodnie z 1 Umowy;



3. odsetki karne w wysoko$ci 264,19 zt — sa to odsetki, jakie naliczyl bank w zwigzku z nieterminowa splata
zobowigzania, zgodnie z 9 Umowy;

4. koszty ubezpieczenia w wysokosci 9,51 zt — to koszty, jakie ponidst bank w zwiazku z udzieleniem ochrony
ubezpieczeniowej;

5. koszty windykacyjne banku w wysokoS$ci 60,00 zl — to koszty, jakie poniost bank w zwigzku z podjeciem czynno$ci
majacych na celu wyegzekwowanie roszczenia;

6. pozostale koszty banku w wysokosci 45,00 zt — to inne koszty banku zwigzane z uruchomieniem i obsluga kredytu;
Powyzsze zostalo stwierdzone bankowym tytulem egzekucyjnym.

Zdaniem apelujacego powdd przedlozyl wszelkie konieczne i potrzebne dowody w celu wykazania zar6wno powyzszej
okolicznosci, jak i dowidd! ze zasadne jest jego prawo do dochodzenia calej nalezno$ci w niniejszym postepowaniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

W niniejszej sprawie nie byto kwestionowane, ze pomiedzy pozwanym a (...) Bank S.A. w W. ktéry polaczyt sie ze
zbywca wierzytelnoSci (...) S.A z siedziba w P. Oddzial w W. w dniu 18.09.2007 r. zostala zawarta umowa o kredyt na
cele konsumpcyjne w wysokosci 1867 zt oraz kredyt o karte kredytowa z limitem 1000 zl.

Nie budzi watpliwo$ci Sadu Okregowego roéwniez i to, ze doszlo do skutecznego nabycia wierzytelno$ci przez powoda,
bowiem zgodnie z art. 509 § 1 k.c. kredytodawca - wierzyciel moze bez zgody konsumenta - dluznika przenie$¢ na
osobe trzecia wierzytelno$¢ z tytulu umowy o kredyt konsumencki. Wraz z wierzytelnoScia na nabywce przechodza
wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegblnoSci roszczenia o odsetki (art. 509 § 2 k.c.). ,Jezeli dluznik banku
bedacy kredytobiorca nie dotrzymuje warunkéw udzielenia kredytu, bank moze dokona¢ przelewu wierzytelno$ci na
rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zaréwno tego dluznika, jak i dluznika banku z tytutlu zabezpieczenia
kredytu” (wyrok Sadu Najwyzszego z 13 maja 2010 r., IV CSK 558/09, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12
stycznia 2011 1., I CSK 118/10).

Powdd jako nabywca wierzytelno$ci na podstawie umowy cesji z dnia 27 kwietnia 2012 roku jest legitymowany czynnie
do wytoczenia powodztwa. Przesadzenie legitymacji procesowej nie jest jednoznaczne z przesadzeniem istnienia samej
wierzytelnoéci jak jej wysokoSci. Przelew nie przerzuca tez ciezaru dowodu na pozwanego.

W obowigzujacym systemie prawnym obowiazek gromadzenia dowodow ciazy na stronach zgodnie z trescig art. 232
k.p.c. a aktywno$¢ dowodowa sadu ma jedynie charakter uzupeliajacy. Rolg sadu nie jest zatem przeprowadzenie
z urzedu i poszukiwanie dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Sad winien przejawia¢ aktywnos$é w poszukiwaniu dowodow w wyjatkowych, uzasadnionych przypadkach np. w razie
bezwzglednej niewaznoéci czynnos$ci prawnej, gdy nabierze przekonania, ze proces jest fikcyjny itp. W przedmiotowym
postepowaniu z uwagi na podstawe dochodzonego roszczenia oraz art. 6 k.c. to na powodzie spoczywal ciezar
wykazania: istnienia zalegloéci po stronie pozwanej, wymagalno$ci roszczenia, sposobu wyliczenia odsetek oraz
istnienia podstawy do naliczenia kosztow.

Z tresci pozwu wynika, iz powod dochodzi naleznoéci w lacznej kwocie 3076,67 z1, w tym 2342,81 z} tytulem kapitatu;
619,35 zl tytulem odsetek umownych naliczanych w wysokoéci zgodnie z treécig zawartej z pozwanym umowy o
krate kredytowa, 114,51 zlotych tytulem kosztoéw poniesionych przez banku w zwigzku z uruchomieniem oraz biezaca
obstuga kredytu. Przy czym dalej wskazuje, iz faczna wysokosé zadluzenia na dzien 08.05.2013 r. zostala stwierdzona
dokumentem ksiegowym w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych powoda i wynosi 2342,81 zt tytulem kapitalu;
1195,40 zt tytulem odsetek, 114,51 z} tytulem kosztow.



Warto w tym miejscu podkresli¢, iz w mysl art. 194 ust. 1 ustawy o funduszach z dnia 27 maja 2004 r. (Dz. U.
Nr 146, poz. 1546 ze zm.), w brzmieniu obowigzujacym od dnia 20 lipca 2013 r., wyciagi z ksiag rachunkowych
funduszu maja moc dokumentéw urzedowych w rozumieniu art. 244 § 1k.p.c., lecz zgodnie z art. 194 ust. 2 tej ustawy,
dodanym ww. ustawa, nie maja mocy dokumentéw urzedowych w postepowaniach cywilnych. Oczywiscie wyciag z
ksiag rachunkowych Funduszy zostal sporzadzony przed powyzsza zmiana. Jednakze jeszcze przed wprowadzeniem
omawianej regulacji, w orzecznictwie prezentowane bylo stanowisko, ze wynikajace z art. 244 § 1 k.p.c. w zw. z art.
194 ustawy z 2004 r. o funduszach inwestycyjnych domniemanie zgodnosci z prawda danych ujawnionych w wyciggu
funduszu sekurytyzacyjnego nalezy $ci$le wiazac tylko z tymi okoliczno$ciami, ktore wedlug przepiséw szczeg6lnych
powinny by¢ przedmiotem zapiséw w ksiegach rachunkowych prowadzonych przez fundusz sekurytyzacyjny. Wyciag
z ksiag funduszu nie moze zawieraé¢ innych danych ponad te, ktore ujawniane sa w samych ksiegach rachunkowych
wedlug przepisdéw ustawy z 1994 r. o rachunkowosci i przepiséw wykonawczych do tej ustawy. Dane ujmowane w
ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiag moga stanowi¢ dowod jedynie tego, ze okre$lonej kwoty
wierzytelno$c jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego dluznika na podstawie opisanego w
tych ksiegach zdarzenia, np. cesji wierzytelno$ci. Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia w postaci cesji
wierzytelno$ci. Nie stanowig one jednak dowodu istnienia i wysokoSci nabytej wierzytelnosci. Okolicznoéci te, w
razie ich kwestionowania przez strone przeciwng, powinien wykaza¢ fundusz odpowiednimi dowodowymi, zgodnie z
ciezarem dowodu wynikajacym z art. 6 k.c.

W niniejszej sprawie pozwany wskazal, iz naleznoé¢ z tytulu udzielonego kredytu konsumenckiego na zakup aparatu
fotograficznego splacil, a ewentualne zobowigzania powstaly z tytulu korzystania z wydanej karty kredytowe;.

Powyzsze jest o tyle istotne, iz powdd nie wykazal, by umowa o limit zostala wypowiedziana pozwanemu, a zatem
by wierzytelno$¢ na mocy postanowien tej umowy stala sie w caloSci wymagalna i aby powod w zwigzku z tym
moéglt dochodzié zwrotu kapitalu, odsetek umownych, ustawowych oraz karnych. Co istotne z zapisow umowy
wynika, iz limit udzielany w wysokosci 1000 zl, na 11 miesiecy, uplywajacy z ostatnim dniem roboczym 11 miesigca
kalendarzowego od daty otwarcia Limitu. W § 5 czytamy, iz kredytobiorca bedzie dokonywat splat Kapitatu, odsetek,
prowizji i oplat od Limitu w miesiecznych ratach, platnych najp6Zniej w dniach splaty limitu. O wysoko$ci kwoty
minimalnej splaty za dany miesigc Bank informuje w zestawieniu operacji. Z zapisow tych wynika, iz wysoko$é
zadluzenia z karty nie jest oczywista gdyz uzalezniona jest od wysoko$ci i terminu skorzystania z przyznanego limitu.
Informacji w powyzszym zakresie strona powoda nie dostarczyla, a zatem nie sposéb dokona¢ oceny prawidtowos$ci
wyliczeni. Nie mozna poming¢ réwniez i tego, ze pelnomocnik powodki wskazywal, iz 2.342,81 z} — stanowi
niesplacong kwote z tytulu udzielonego kredytu odnawialnego, a z postanowienn umowy wynika, iz kredyt ten zostal
udzielony w wysokosci 1000 zl.

Jak juz wyzej wskazano okoliczno$cia potwierdzajaca lansowane przez powddke fakty nie moga by¢ — w kontekscie
zajetego stanowiska przez pozwanego — wyciagi z zapiséw ksiegach rachunkowych prowadzonych przez fundusz
sekurytyzacyjny. Niewystarczajace w okolicznoSciach sprawy, wbrew twierdzeniom apelacji, bylo rowniez powolanie
sie przez strone powodowa na bankowy tytul egzekucyjny. Co do zasady przyjmuje sie, iz bankowy tytul egzekucyjny
wystawiony na podstawie art. 96 ust. 1 Prawa bankowego jest dokumentem prywatnym. Jednak zgodnie z art. 95 ust.
1 Prawa bankowego ma on moc prawna dokumentu urzedowego o tyle, o ile stanowi wyciag z ksigg rachunkowych
banku, tj. odzwierciedla informacje zawarte w tych ksiegach.

Wedtug art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z pdzn. zm.) w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 lipca 2013 r., ksiegi rachunkowe bankdéw, wyciagi z tych ksiag podpisane przez
osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych banku i opatrzone pieczecia
banku maja moc prawna dokumentéw urzedowych.

W zakresie oceny nadania mocy prawnej dokumentéw urzedowych wyciagom z ksiag rachunkowych banku w sytuacji,
kiedy stuza one jako dowody w postepowaniu cywilnym, wypowiedzial sie Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 15
marca 2011 r. (sygn. akt P 7/09, opubl. OTK-A 2011/2/12). Trybunal zauwazyl, iz w postepowaniu cywilnym pozwany
konsument ma stabszg pozycje procesowa, poniewaz toczy spor z podmiotem profesjonalnym. Nawet jesli konsument



korzysta z pomocy pelnomocnika procesowego, ma znacznie mniejsze mozliwoéci przeprowadzenia dowodéw na
potwierdzenie swoich twierdzen. Powod wystepujacy z roszczeniem wobec konsumenta nie musi bowiem na
zasadach ogolnych udowodnié przyczyny powstania dochodzonej wierzytelnoéci oraz jej wysoko$ci, wystarczajace jest
przedstawienie sadowi wyciagu z ksiag rachunkowych banku, ktory nie zawiera szczegotowych informacji. Konsument
w takiej sytuacji moze co prawda kwestionowaé prawidlowo$¢ tresci dokumentu urzedowego, jednak moze by¢ to
utrudnione, poniewaz w odréznieniu od bankdéw i przedsiebiorcow konsumenci nie maja obowigzku prowadzenia
wlasnej rachunkowosci ani tez dokonywania obrotu pienieznego w formie bezgotéwkowej z wykorzystaniem rachunku
bankowego, co prowadzi do oslabienia pozycji procesowej konsumenta i w konsekwencji moze skutkowa¢ brakiem
mozliwo$ci obrony, a nawet zasadzeniem Swiadczenia nieodpowiadajacego istniejgcej wierzytelnoéci. Dlatego tez
Trybunal Konstytucyjny uznal, iz art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia
26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 131,
poz. 1075), w zwigzku z art. 244 § 11 252 k.p.c. ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.), w czeSci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym
i wyciagom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych
w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i
art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Jasnym zatem jest, ze sam bankowy tytul egzekucyjny nie mogt stanowic
podstawy do ustalenia istnienia i wysokosci dlugu pozwanego. Tym samym Sad Rejonowy nie naruszyl przepisu art.
328 § 2k.p.c.

W tych tez okoliczno$ciach racje nalezy przyznac¢ Sadowi I instancji, iz powod nie wykazal w wyniku jakich zdarzen
powstalo zobowigzanie, od jakich nalezno$ci i za jaki okres nalezne sa odsetki i w jakich stopach procentowych. Sad
Rejonowy zatem nie naruszyl ani przepisu art. 232 k.p.c., ani tez przepisu art. 6 k.c.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Okregowy, na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda.



