Sygn. akt II Ca 606/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Sedziowie: SO Robert Bury
SR del. Magdalena Pasieka-Paczek
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z wniosku 7. L.

przy udziale K. F.

o podzial majatku wspblnego i zniesienie wspotwlasnosci

na skutek apelacji wniesionych przez wnioskodawczynie i uczestniczke od postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin
— Centrum w Szczecinie z dnia 19 marca 2014 roku, sygn. akt IT Ns 291/12

1. oddala obie apelacje;

2. ustala, ze wnioskodawczyni i uczestniczka ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane
ze swoim udzialem w sprawie.

Uzasadnienie postanowienia z dnia 19 grudnia 2014 r.:

Postanowieniem z dnia 19 marca 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. akt
IT Ns 291/12 oddalil wniosek T. L. o zniesienie wspdlwlasnoéci spéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
mieszkalnego potozonego w S. przy ul. (...) (pkt I), nastepnie ustalil, ze w sklad majatku wspdlnego J. F. (1) i K.
F. wchodzi spoéldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...), pozostajace w
zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej (...) o wartoSci 113 600 z} (pkt IIa), a nadto $rodki pieniezne zgromadzone na
lokatach i rachunkach bankowych wyszczeg6lnionych w punkcie II lit. b-m sentencji postanowienia. Przedmiotowe
rozstrzygniecie znalazlo odzwierciedlenie w punkcie II lit. a - m sentencji.

Nastepnie, oddalono wniosek K. F. o ustalenie nieréwnych udzialbow w majatku wspolnym (pkt III), dokonano
podzialu majatku wspolnego w ten sposob, ze wszystkie opisane wyzej sktadniki majatku wspolnego przyznano K.
F. (pkt IV), ustalalono, ze T. L. poniosta naklad z majatku osobistego na wspdlny w kwocie 20.436,64 zt (pkt V),
za$ K. F. w kwocie 87.400 z} (pkt VI). W pkt VII tytulem splaty i rozliczenia poniesionych nakladéw zasadzono od
K. F. na rzecz T. L. kwote 74.786,06 z} platng w terminie 1 miesiaca od dnia uprawomocnienia sie postanowienia



wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci tej kwoty. Oddalajgc wnioski w pozostalym zakresie
rozstrzygnieto w oparciu o trescia art. 520 § 1 k.p.c. o kosztach postepowania (pkt VIII-XI).

Powyzsze rozstrzygniecie oparto o nastepujace ustalenia faktyczne:

Do dnia 27 kwietnia 1981 r. J. F. (1) pozostawal w zwigzku malzenskim z pierwsza zong J. F. (2), z ktéra mial jedno
dziecko — corke T. L..

Dnia 3 lipca 1980r., J. F. (1) oraz J. F. (3) uzyskali przydzial na spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego
potozonego w S. przy ul. (...). Wymagany wklad budowlany wynosil 36 387 500 starych zlotych, przy czym kwota 7
277 500 starych zlotych objeta zostala umorzeniem, a zatem wymagany wklad budowlany wyniost 29.110.000 starych
zlotych. Na poczet wkladu budowlanego zaliczono 6wczesnym malzonkom zwaloryzowany wklad mieszkaniowy w
wysokosci 5 237 400 starych zlotych, w zwigzku z czym do zaplaty pozostala kwota 23 872 600 starych zlotych.

Dnia 27 kwietnia 1981 r. zmarla J. F. (2), a spadek po niej, na podstawie ustawy, nabyli J. F. (1) oraz T. L. — w udzialach
po V2.

J. F. (1) i K. F. zawarli zwigzek malzeniski w dniu 4 pazdziernika 1986 r. Ani przed jego zawarciem, ani w czasie jego
trwania nie zawierali zadnych malzeniskich umoéw majatkowych.

Decyzja z dnia 14 pazdziernika 1992 r. Zarzad Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w S. dokonal przeksztalcenia
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) w spbldzielcze wlasnoSciowe
prawo do lokalu.

W dniu 6 pazdziernika 1992 r. J. F. (1) wplacil na rachunek Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. kwote 2 387,26
z} (23 872 600 starych zlotych) tytulem przeksztalcenia prawa spoldzielczego lokatorskiego w prawo spoldzieleze
wlasno$ciowe. Na poczet wkladu budowlanego zaliczono posiadany wklad mieszkaniowy o zwaloryzowanej wartoSci
523,74 7t (5 237 400 starych zlotych).

Aktualng warto$¢é rynkowa spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. (...)
Sad Rejonowy ustalil posilkujac sie opinig powolanego w sprawie bieglego na 113.600 zl.

W dniu 10 wrzeénia 1992 r. K. F. zawarla umowe sprzedazy samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej. (...)
stanowigcego majatek osobisty. Uzyskana ze sprzedazy kwote 15 500 000 starych zlotych K. F. w caloSci przeznaczyta
na pokrycie wkladu budowlanego. Sad Rejonowy uznal, opierajac sie o opinie powolanego w sprawie bieglego, iz cena
za jakg samochdd zostal sprzedany nie odbiegala razaco od cen rynkowych. Warto$é rynkowa ww. pojazdu w dniu 10
wrzeénia 1992 r. (wedlug stanu i cen z dnia 10 wrze$nia 1992 r.) wynosila 12 200 000 starych zlotych.

K. F., jeszcze przed wstapieniem w zwiazek malzenski z J. F. (1), posiadala na rachunku walutowym zdeponowane
$rodki pieniezne w kwotach 6 000 dolaréw oraz 4 000 marek niemieckich. W czasie trwania malzenskiej wspolnos$ci
ustawowej oszczednoSci te przewalutowala i rozlokowala na kontach bankowych w réznych bankach.

K. F. oraz J. F. (1) posiadali dwa wspoélne rachunki bankowe: w (...) S.A. Oddziale w S. oraz w Banku (...) S.A. w W..
Na dzien 14 stycznia 2010 r. saldo lokaty o numerze referencyjnym (...), prowadzonej w ramach konta bankowego
w (...) S.A. Oddziale w S. wynosito 8 561,11 zl. Stan Srodkéw zgromadzonych na ten dziei na rachunku bankowym o
numerze (...) prowadzonym w Banku (...) S.A. w W. ksztaltowal sie na poziomie 1 719,96 zl.

Ponadto malzonkowie K. F. i J. F. (1) na dzien 14 stycznia 2010 r. posiadali:
« 1grznajdujacy sie na rachunku bankowym o numerze (...) prowadzonym w Banku (...) SAwW.,

« kwote 82,64 zl zgromadzong na rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym o numerze (...) prowadzonym w
Banku (...) SAwWW.,



« kwote 10.000 zl zgromadzona na rachunku lokaty terminowej o numerze (...) prowadzonej w Banku (...),
« lokate strukturyzowana o numerze umowy (...) prowadzona w (...) Bank SA w W. o wartosci 4.870,06 zl,

« lokate strukturyzowana o numerze umowy (...) prowadzona w (...) Bank SA w W. o wartosci 15.400 z}

« kwote 17.500 zl zgromadzong na lokacie o numerze (...) prowadzonejw (...) Bank SAwW.,

+ kwote 5.135,50 zl zgromadzona na lokacie o numerze (...) prowadzonej w (...) Bank SAw W.,

« kwote 28.355,19 zl zgromadzona na lokacie o numerze (...) prowadzonej w (...) Bank SAw W.,

 kwote 8,01 zl zgromadzona na rachunku biezacym o numerze (...) prowadzonym w (...) Bank SAwW.,

+ kwote 11.300 zl zgromadzona na rachunku oszczednoéciowym (...) o numerze (...) prowadzonym w Banku (...)
SAwW..

Srodkami ulokowanymi na ww. rachunkach i lokatach bankowych dysponowata wylacznie K. F..

W chwili zawarcia zwiazku malzenskiego z K. F. J. F. (1) mial 60 lat, cierpial na nadci$nienie i cukrzyce. Byt inwalida
pierwszej grupy i pobieral $§wiadczenie rentowe, ktérego wysoko$¢ na dzien 1 marca 2009 r. wynosila 1237,45 zt.
Pobieral on ponadto dodatek pielegnacyjny w wysokosci 173,10 zl. W okresie wspoélnego pozycia do 1991 1. J. F. (1)
podejmowat prace dorywcze w branzy budowlanej. Po tej dacie jedynym jego przychodem byla renta.

0Od 1991 1. K. F. pobierala emeryture i dodatkowo przez 5 lat pracowala w charakterze ksiegowe;.

Malzonkowie prowadzili wspolne gospodarstwo domowe i byli zgodnym malzenistwem. J. F. (1) lozyl §rodki pieniezne
na utrzymanie rodziny, nie przeznaczat pieniedzy na alkohol, uzywki, ani gry hazardowe.

J. F. (1) zmarl w dniu 14 stycznia 2010 r. W dacie $mierci pozostawal w zwiazku malzenskim z K. F. i mial corke
T. L.. Spadek po nim na podstawie testamentu notarialnego z dnia 3 pazdziernika 2000 r. nabyla w calosci z
dobrodziejstwem inwentarza corka T. L..

T. L. ma zaspokojone potrzeby mieszkaniowe, utrzymuje sie z pracy w charakterze informatyka, z czego w zeszlym roku
osiaggneta dochdd w wysokosci 60 000 zl. Samodzielnie prowadzi ona gospodarstwo domowe i nie posiada zadnych
zobowiazan finansowych.

K. F. zamieszkuje obecnie w lokalu mieszkalnym polozonym w S. przy ul. (...). Pobiera $§wiadczenie emerytalne w
wysokosci okolo 2100 zl, a ponadto - dochody z lokat, ktorych laczna wartosé¢ ksztaltuje sie na poziomie 100 000
z}. Uczestniczka nie posiada nikogo na utrzymaniu, nie ma tez zobowigzan finansowych. Na oplaty stale wydatkuje
miesiecznie kwote 1000 zl.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal wniosek T. L. o zniesienie wspdlwlasnoéci spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) (czyli skladnika objetego malzeniska
wspolnosé ustawows, a wiec wspolwlasnosScig o charakterze lacznym) za niezasadny. Sad zaznaczyl, ze cho¢ z chwila
$mierci J. F. (1) wspotwlasnoéé ta przeksztalcila sie we wspotwlasnosé w czesciach utamkowych, Zrédtem laczacego
J. F. (1) (ktérego sukcesorem generalnym jest T. L.) i K. F. stosunku wspoélwlasno$ci byla malzeniska wspo6lnoéc
ustawowa. W analizowanym przypadku zniesienie lgczacego strony stosunku wspotwlasnosci realizowaé sie moze
wylacznie w drodze podzialu majatku. Postulowane przez T. L. zniesienie wspolwlasno$ci wlasciwe jest natomiast dla
wspotwlasnosci w czeSciach utamkowych, a wiec nie znajduje na gruncie niniejszej sprawy zastosowania. Marginalnie
podkreslono, ze w realiach sprawy nie zachodzily podstawy do przeprowadzenia dzialu spadku, gdyz caly spadek po
zmarlym J. F. (1) przypadl na podstawie testamentu notarialnego T. L.. Z tego tez wzgledu Sad Rejonowy nie czynil
ustalen faktycznych w odniesieniu do sygnalizowanych przez strony darowizn.



Na uwzglednienie zastugiwalo zadanie uczestniczki dokonania przez Sad podzialu majatku wspo6lnego K. F. oraz J.
F. (1).

Przynalezno$¢ do majatku wspdlnego spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S.
przy ul. (...), pozostajacego w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) - nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.
Wartoé¢ prawa do lokalu Sad ustalil na kwote 113 600 zt w oparciu o tre$c opinii bieglego sadowego z zakresu (...).

Strony postepowania pozostawaly réwniez zgodne w odniesieniu do sposobu podzialu objetych wspolnoscia
malzenska sktadnikow majatkowych, domagajac sie, aby przyznac je K. F.. Niesporna kwestia byl jednoczesnie fakt,
ze K. F.iJ. F. (1) posiadali w dacie ustania malzenskiej wspolno$ci ustawowej dwa wspoélne rachunki bankowe — w
(...) S.A. Oddziale w S. oraz w Banku (...) S.A. w W., na ktorych zgromadzone byly odpowiednio kwoty 8 561,11 z}
oraz 1 719,96 zi.

Uczestniczka utrzymywala, Ze pieniadze zdeponowane w innych bankach niz (...) S.A. Oddzial w S. i Bank (...)
S.A. w W. pochodzily z rozlokowanych i przewalutowanych przez nia oszczedno$ci w kwotach 6 000 dolaréw
oraz 4 000 marek niemieckich, ktére posiadala jeszcze przed zawarciem zwigzku malzenskiego z J. F. (1).
Sad Rejonowy ocenil, Zze zeznania K. F. na te okoliczno$¢ s3 w peli wiarygodne. Zadecydowaly o tym dwie
kwestie. W pierwszej kolejnosci zdecydowanego podkreSlenia wymaga fakt, ze ww. uczestniczka zeznawala w toku
rozprawy w sposob bardzo spontaniczny, prostolinijny i wysoce przekonujacy. Na zadawane przez Sad pytania
odpowiadata zdecydowanie, z duza stanowczo$cig, a jej twierdzenia pozostawaly spojne tak ze soba, jak i z pozostalym
materialem dowodowym. Jednoczeénie zasady doswiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania przekonuja, iz
zgromadzenie na rachunkach bankowych oszczednoéci w lacznej kwocie 102 935,48 zt wymagalo swoistego kapitalu
poczatkowego. T. L. nie dysponowala przy tym wiedzg na temat wspolnych oszczednoséci matzonkow. W szczegolnoéci
nie podnosila ona, jakoby ich Zrédlem byly érodki finansowe stanowigce majatek osobisty jej ojca. Wrecz przeciwnie
- wnioskodawczyni potwierdzila, ze uczestniczka posiadala oszczednosci w walutach obcych przed data zawarcie
zwiazku malzenskiego. W tym stanie rzeczy Sad przypisal walor pelnej wiarygodnosci zeznaniom K. F. na rozwazang
okoliczno$¢ i w oparciu o nie poczynil ustalenie, ze wstepujac w zwigzek malzenski z J. F. (1) dysponowala ona
walutami obcymi w deklarowanych kwotach. Nastepnie za$ srodki te przewalutowala i rozlokowala na kontach i
lokatach w: Banku (...) SAw W., Banku (...) SAwW., (...) Bank SAw W. orazw Banku (...) SAw W.. W kontekscie
powyzsze nie sposob zgodzi¢ sie z forsowanym przez uczestniczke twierdzeniem, ze Srodki finansowe zdeponowane
w wyszczeg6lnionych powyzej bankach stanowia jej majatek osobisty. Faktem pozostaje bowiem, ze w czasie trwania
zwiazku malzenskiego z J. F. (1) stan oszczednosSci ulokowanych na wszystkich kontach i lokatach ulegt powiekszeniu.
Z uwagi na obiektywne przeszkody, w toku niniejszego postepowania nie bylo mozliwe szczegbélowe odtworzenie
tego, w jaki sposob ksztaltowala sie historia kazdego z rachunkéw i lokat bankowych, w szczegblnosci nie bylo
mozliwe ustalenie nominalnych kwot wypracowanego na nich zysku. Uczestniczka - co zrozumiale - nie pamietala
szczegOlow poszczegbdlnych operacji bankowych, za§ wnioskodawczyni w ogoéle nie dysponowala w tym zakresie
wiedzg. W zwigzku z powyzszym podstawe wszelkich ustaleh co do umiejscowienia i wartosci kwot ulokowanych w
ww. bankach stanowila zgromadzona w toku postepowania dokumentacja bankowa. Ponadto istnieje domniemanie,
iz wszelkie przedmioty — co dotyczy rowniez Srodkéw finansowych — nabyte przez ktéregokolwiek z malzonkow w
trakcie trwania wspolnosci ustawowej wchodza do majatku wspdélnego. Sad Rejonowy uznal, iz nie sposob ustalié,
jakie kwoty i skad pochodzace wplywaly na poszczegdlne rachunki bankowe. Pieniadze posiadane przez uczestniczke
przed malzenstwem ulegly pomieszaniu z pieniedzmi nabywanymi w trakcie malzefistwa oraz z odsetkami stabngcymi
dochod, a wiec rowniez majatek wspolny. Zgodnie z trescig art. 31 § 2 pkt 2 k.r. i 0. do majatku wspdlnego naleza
w szczegoblnosci dochody z majatku osobistego kazdego z malzonkéw. Oszezednosci w kwotach 6 000 dolaréw oraz
4 000 marek niemieckich, ktére K. F. posiadala jeszcze przed zawarciem zwigzku malzenskiego z J. F. (1) mozna
potraktowaé jako naklad z majatku osobistego uczestniczki na majatek wspdlny. Wartosé tego nakladu ustalono w
nastepujacy sposob. W pierwszej kolejnosci przeliczono 4 000 marek niemieckich wedlug kursu sztywnego 1, (...)
marki za 1 euro, co dalo kwote 2045,17 euro (4 000 +1, (...)). Nastepnie uwzgledniajac obowiazujacy w dniu zamkniecia
rozprawy Sredni kurs euro NBP, tj. 4,2295 zl oraz $redni kurs dolara NBP, tj. 3,0430 zl przeliczono dolary i euro na
zlotoéwki, tj. 6 000 dolaréw x 3,0430 = 18 258 zl oraz 2045,17 euro x 4, (...)= 8650 zk. Nalezy podkresli¢, iz informacje



o wysokoSci kurséw érednich dolara, marki i euro sa informacjami powszechnie znanymi i dostepnymi m.in. na
stronie internetowej Narodowego Banku Polskiego. Naklad K. F. na érodki finansowe zgromadzone na rachunkach
bankowych ksztaltuje sie zatem na poziomie 26 908 zl.

Rozpoznajac wniosek uczestniczki o ustalenie nieréwnych udzialdbw w majatku wspdélnym podnoszac, ze J. F. (1) nie
przyczynial sie do powstania majatku wspolnego z uwagi na trapigce go schorzenia chorobowe oraz niska rente, Sad
Rejonowy uznat go za niezasadny. Zgromadzony w sprawie material dowody nie wykazal, by istnialy wazne przyczyny
dla ustalenia nier6wnych udzialéw, ani by malzonkowie w réznym stopniu przyczyniali sie do powstania majatku
wspolnego. Uczestniczka zaprzeczyla, jakoby J. F. (1) naduzywal alkoholu, przepijal, trwonit wspélny majatek, by gral
hazardowo, badz zaciggal lekkomy$lnie zobowigzania finansowe. Nie sposob ponadto przyjac, ze J. F. (1) nie tozyl
na utrzymanie rodziny w stopniu adekwatnym do swoich mozliwoéci zarobkowych. Swiadek J. L. zeznal, ze J. F. (1)
podejmowal u niego prace na zlecenie, dopoki pozwalal mu na to stan zdrowia. Zeznaniom tym Sad przypisal walor
wiarygodno$ci, albowiem w pelni korespondowaly one z zeznaniami T. L., ktéra réwniez okoliczno$¢ te sygnalizowala.

Za zasadne uznano zadanie uczestniczki ustalenia, iz wklad zgromadzony w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) z
tytulu lokatorskiego prawa do lokalu spoéldzielczego rozliczony zostal jako naklad z majatku osobistego na majatek
wspolny. Z przedstawionych przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) zaswiadczen jednoznacznie wynika, ze J. F. (1)
uzyskat przydzial spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) w czasie
pozostawania w zwigzku matzenskim z pierwsza zong J. F. (2). Wymagany wklad budowlany wynosil 36 387 500
starych zlotych, a na jego poczet zaliczono 6wczesnym malzonkom wklad mieszkaniowy w wysokoéci 5 237 400
starych zlotych. Nalezalo zatem uznaé, ze wklad mieszkaniowy stanowil majatek osobisty poprzednika prawnego
wnioskodawczyni - J. F. (1). Kwota 5 237 400 starych zlotych stanowi 17,99% wkladu budowlanego. Naklad T. L. —
jako sukcesorki generalnej J. F. (1) i J. F. (2) - na majatek wspolny rowna sie 17,99 % aktualnej wartoéci lokalu, a wiec
wynosi 20 436,64 z (113 600 zl x 17,99 %).

Dodatkowe zadanie rozliczenia nakladow zglosila rowniez uczestniczka K. F., wnoszac o ustalenie, ze poniosta ona
naklady z majagtku odrebnego na majatek wspolny w wysokosci 93 986,88 zl. Zadanie to uznano za czesciowo
zasadne. Uczestniczka utrzymywala, ze tytulem wplaty na pokrycie wkladu budowlanego (o wartosci 29 110 000
starych zlotych) uiScila z majatku osobistego kwote 16 500 000 starych zlotych, uzyskang ze sprzedazy nalezacego do
niej samochodu osobowego (za kwote 15 500 000 starych zlotych) oraz mebloScianki (za kwote 1 000 000 starych
zlotych). W ocenie Sadu przeprowadzone postepowanie dowodowe dostarczylo podstaw do rozliczenia pierwszego z
deklarowanych przez strone nakladéw w kwocie 15 500 000 starych zlotych. W niniejszej sprawie niesporny byl fakt, ze
samocho6d osobowy marki F. (...) o nrrej. (...) stanowil majatek osobisty K. F. oraz, ze dnia 10 wrze$nia 1992 r. zostal on
sprzedany za kwote 15 500 000 starych zlotych. Sp6jne i wzajemnie uzupelniajace sie zeznania K. F. i M. P. przekonuja
jednoczeénie, iz kwote uzyskana ze sprzedazy ww. pojazdu uczestniczka w calo$ci przeznaczyla na pokrycie wkladu
budowlanego zwigzanego ze spéldzielczym wlasnoSciowym prawem do lokalu. Za takim przeznaczeniem ww. sumy
pienieznej przemawia takze blisko$¢ czasowa pomiedzy dniem sfinalizowania umowy sprzedazy pojazdu a dniem
pokrycia wkladu budowlanego (5 pazdziernika 1992 r.). Calkowicie niezasadne sg przy tym twierdzenia podnoszone
przez wnioskodawczynie, jakoby uczestniczka nie wykazala, iz faktycznie uzyskala wskazana w umowie sprzedazy
cene. Brak jest w ocenie Sadu podstaw do tego, aby przyjaé, iz K. F. mialaby odstapi¢ od pobrania zaplaty za pojazd.
Zalozeniu takiemu sprzeciwiaja sie zasady logicznego rozumowania. Chybiony okazal sie réwniez zarzut, ze wskazana
w umowie sprzedazy cena kupna byla razaco wygoérowana. Wnioski z pisemnej i ustnej opinii bieglego sagdowego J.
L. nie pozostawiaja watpliwoéci, iz deklarowana przez uczestniczke kwota byla w pelni realna do osiggniecia. Biegly
wskazal bowiem, iz warto$é rynkowa pojazdu uczestniczki w dniu 10 wrze$nia 1992 r. (wedlug stanu i cen z dnia
10 wrze$nia 1992 r.) wynosila 12 200 000 starych zlotych, a zatem dysproporcja pomiedzy wskazanymi sumami
pienieznymi jest nieznaczna. Nalezalo wiec przyjacé, ze K. F. przeznaczyla na pokrycie wkladu budowlanego (o wartoéci
29 110 000 starych zlotych) kwote 15 500 000 starych zlotych. Kwota ta stanowi 53,25% wkladu budowlanego. Naktad
K. F. na spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) robwna sie 53,25%
aktualnej warto$ci lokalu, a wiec wynosi 60 492 zl (113 600 zl x 53,25%).

Rozliczeniu jako naklad uczestniczki na ww. prawo nie podlegala natomiast kwota



1 000 000 starych zlotych, jaka wnioskodawczyni uzyskaé miala ze sprzedazy meblo$cianki typu B.. Zdaniem Sadu
K. F. nie wykazala, jakoby deklarowana przez nia sprzedaz faktycznie miala miejsce, jak rowniez nie dowiodla,
ze uzyskane z tego tytulu $rodki przeznaczone zostaly na pokrycie wkladu budowlanego. Zeznania uczestniczki w
odniesieniu do analizowanej kwestii pozostaja w zdecydowanej sprzeczno$ci z zeznaniami T. W. (1) oraz M. W.
(1). Brak jest tez jakichkolwiek dowodéw dokumentarnych potwierdzajacych sygnalizowana przez K. F. sprzedaz, w
szczegbOlno$ci umowy zawartej na piSmie. Dodatkowo zeznania uczestniczki na te okoliczno$é¢ podwaza fakt, ze $rodki
z tytulu sprzedazy mebloécianki miala uzyska¢ w maju 1992 r., a nastepnie przechowywaé je w domu i ich wplaty
na wklad budowlany dokonaé¢ dopiero w pazdzierniku 1992 r. Zastrzezenia Sadu budzi ponadto okoliczno$¢, ze K.
F. mialaby zabiega¢ o uzyskanie tak relatywnie niewysokiej kwoty, dysponujgc znacznie wiekszymi oszczednoéciami
zdeponowanymi w banku. Z tych wzgled6w Sad oddalil wniosek o rozliczenie kwoty 1 000 000 starych zlotych, o czym
orzeczono w punkcie VIII sentencji.

W punkcie VI sentencji Sad dokonal sumarycznego zestawienia wszystkich nakladow poniesionych przez T. F. z
majatku osobistego na majatek wspo6lny. Zsumowano wiec kwoty: 26 908 z} oraz 60 492 zl, co lacznie dalo sume 87
400 zl.

Wysoko$¢ zasadzonej w punkcie VII splaty i rozliczenia z tytulu poniesionych nakladéw obliczona zostala w
nastepujacy sposob. L. warto$¢ majatku wspoélnego to 216 535,48 zl (warto$¢ prawa do lokalu 113 600 zl + warto$é
§rodkéw finansowych -102 935,48 zl), a udzialy J. F. (1) (i jego sukcesorki generalnej) oraz T. F. byly w nim
rowne. T. F. przyznano wszystkie skladniki majatku wspdlnego. Czysta warto$¢ objetego wnioskiem spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu ustalono poprzez odjecie od warto$ci tego prawa warto$ci nakladéw poniesionych na
ten skladnik majatkowy przez T. L. i K. F. (113 600 z} — 60 492 7l - 20 436,64 z}= 32 671,36 z1). T. F. zobowigzana jest
zatem zwroci¢ T. L. przypadajacy wnioskodawczyni udzial w czystej warto$ci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa
do lokalu, tj. 16 336,68 zl (1/2 x 32 671,36 zl) oraz poniesiony przez poprzednika prawnego T. L. naklad na to prawo
w wysokoSci 20 436,64 zl.

W dalszej kolejnosci ustalono czysta warto$¢ §rodkéw finansowych zgromadzonych w trakcie trwania zwigzku
malzenskiego na rachunkach bankowych. Warto$¢ te ustalono poprzez pomniejszenie nominalnej wartoéci tych
Srodkow o warto$¢ nakladu poniesionego na te skladniki majatku wspdlnego przez K. F. (102 935,48 zl - 26 908 zi
=176 027,48 zb). Udzial T. L. w czystej wartoSci $rodkéw finansowych ksztaltowat sie zatem na poziomie 38 013,74 zi
(1/2 x 76 0027,48 z1) i taka kwote winna zwrdcié z tego tytulu uczestniczka K. F. na rzecz wnioskodawczyni. Lacznie
zatem ww. uczestniczka winna zwrdcic T. L. kwote 74 786,06 z1 (38 013,74 z1 + 20 436,64 zl + 16 336,68 zl) tytulem
splaty i rozliczenia poniesionych nakladow.

Sad uznal, ze kwota 74 786,06 zl powinna by¢ platna jednorazowo w terminie 1 miesigca od dnia uprawomocnienia
sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia platnosci tej kwoty, poniewaz w taki sposob
zachowana jest realna warto$¢ kwoty. Dodatkowo zwr6cono uwage, iz wnioskodawczyni osigga miesiecznie dochod
w kwocie okolo 2100 zl, a ponadto - dochody z lokat, ktorych laczna warto§é wynosi 100 000 z}. Uczestniczka nie
posiada nikogo na utrzymaniu, nie ma tez zobowiazan finansowych. Na oplaty stale wydatkuje miesiecznie kwote 1000
z}. Miesieczne dochody K. F. ksztaltuja sie zatem na poziomie umozliwiajacym ubieganie sie o pozyczke lub kredyt,
ktérymi bedzie sie ona mogla positkowaé w splacie T. L.. Splata ta moze roéwniez nastapic ze Srodkdéw finansowych
zdeponowanych na lokatach i kontach bankowych, ktorych uczestniczka jest posiadaczem.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o tre$¢ art. 520 § 1 k.p.c., za$ nieuiszczonymi kosztami sagdowymi
obcigzono strony po potowie.

Apelacje od postanowienia Sagdu Rejonowego zlozyla wnioskodawczyni i uczestniczka.
I.

Whnioskodawczyni T. L. zaskarzyla postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie w czeSci, tj. w
punktach V-VII i wniosla o zmiane orzeczenia poprzez ustalenie, iz zaréwno wnioskodawczyni jaki i uczestniczka



poniosly naklady z majatku osobistego na wspdolny w kwotach po 38.624 zl. zasadzenie od K. F. na rzecz T. L. tytulem
splaty i rozliczenia poniesionych nakladéw kwote 108.266,24 z platng w terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie
postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci tej kwoty.

Whnioskodawczyni ewentualnie zazadala uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania. Wniesiono réwniez o zasgdzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawczyni
kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Whnioskodawczyni zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art.6 k.c. oraz prawa procesowego, tj. art. 232 k.p.c., poprzez ich
niezastosowanie, a w konsekwencji uznanie za wiarygodna sporng okoliczno$¢ zgromadzenia przez uczestniczke
jeszcze przed zawarciem zwigzku malzenskiego z J. F. (1) oszczedno$ci w kwotach 6.000 dolaréw oraz 4.000 marek
niemieckich, pomimo nieprzedstawienia przez uczestniczke jakichkolwiek dowod6w na jej potwierdzenie,

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i
dokonanie ich oceny dowolnej, w szczegolnosci:

« zeznan uczestniczki oraz przedstawionego przez wnioskodawczynie wydruku ze strony internetowej e-
numizmatyka obejmujacego lata 1971-1987, a w konsekwencji bledne uznanie za wiarygodne twierdzen
uczestniczki, ze pieniadze zdeponowane w innych bankach niz (...) SA Oddzial w S. i Bank (...) SA w
W. pochodzily z rozlokowanych i przewalutowanych przez nia oszczednoéci w kwotach 6.000 dolaréw oraz
4.000 marek niemieckich, ktére posiadata jeszcze przed zawarciem zwiazku matzenskiego z J. F. (1), w ocenie
wnioskodawezyni Sad Rejonowy powolujac sie w tej mierze na zasady doSwiadczenia zyciowego i prawidlowego
rozumowanie pominal je, gdyz w czasach, w ktérych oszczednosci te miaty byé czynione, praktycznie niemozliwe
bylo zgromadzenie tak znaczacych kwot wlasna praca osoby samotnej,

+ zeznan Swiadka M. P., a w konsekwencji bledne uznanie za wiarygodne twierdzen uczestniczki, ze sprzedala
samochdd za cene 15.500.000 starych zlotych. a kwote w ten sposéb uzyskana w calo$ci przeznaczyla na pokrycie
wkladu budowlanego zwiazanego ze spotdzielczym wlasno$ciowym prawem do lokalu, gdy tymczasem zeznania
tego $wiadka byly zupehie niewiarygodne i nie sposob oprzec sie wrazeniu, ze zeznania §wiadka byly oparte nie
na faktach lecz ustaleniach z uczestniczka,

opinii bieglego sagdowego J. L. oraz umowy sprzedazy samochodu z dnia 10 wrze$nia 1992 r., a w konsekwencji
bledne uznanie, ze ustalona przez bieglego warto$¢ rynkowa samochodu uczestniczki w dniu 10 wrze$nia 1992
r. prowadzi do przekonania, ze widniejaca w umowie sprzedazy cena kupna samochodu nie byla wygbérowana,
lecz w pelni realna do osiagniecia,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na uznaniu, ze naklad
wnioskodawczyni, jako sukcesorki generalnej J. i J. F. (2), na majatek wspdlny wynosi 17,99% aktualnej wartoSci
lokalu, podczas gdy naklad ten wynosi w rzeczywistoéci 34% jego wartosci. Gdy tymczasem Sad pominat to,
ze wymagany poczatkowo wklad budowlany wynosil znacznie wiecej, bo 36.387.500 starych zlotych. Fakt, ze
kwota 7.277.500 starych zlotych objeta zostala umorzeniem nie oznacza, ze nie powinna ona zostac zaliczona do
przypisanych wnioskodawczyni nakladéw z majatku osobistego na majatek wspolny. Skoro bowiem umorzenie to
przyznane zostalo rodzicom wnioskodawczyni (wskutek spelnionych przez nich wymagan), nie ulega watpliwosci, ze
nie stanowito ono skltadniku majatku wspolnego J. F. (1) i uczestniczki. W zwigzku z tym, po uzupetieniu dokonanych
przez Sad obliczen o podniesione powyzej twierdzenia, uznaé¢ nalezy, ze naklad wnioskodawczyni, jako sukcesorki
generalnej J.iJ. F. (2), na podlegajacy podzialowi majatek wspdlny wynosi 34% aktualnej wartoSci lokalu ((7.277.500

+ 5.237.400) / 36.387.500 = 0, (...)).

IL.



Uczestniczka zaskarzyla postanowienie Sadu Rejonowego w czesci dotyczacej pkt 111, VI i VII, wnoszac o jego zmiane:
w punkcie III, poprzez: ustalenie nier6wnych udzialtbw w majatku wspolnym, w ten sposob, ze K. F. posiada 60%
udzialow w majatku wspélnym, a T. L. posiada 40% udzialu w majatku wspo6lnym; w punkcie VI. poprzez: ustalenie,
ze K. F. poniosla z majatku osobistego na majatek wspolny naklad w kwocie 91.296,48 zl; w punkcie VII, poprzez:
zasadzenie od K. F. na rzecz T. L. tytulem splaty i rozliczenia poniesionych nakladow kwote 72.837,82 zt platnej w
terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia
w platnoéci; oraz o zasadzenie od T. L. na rzecz K. F. kosztow postepowania za obie instancje.

Z ,ostroznoSci procesowej”, w przypadku braku akceptacji dla zarzutéw zmierzajacych do ustalenia nieréwnych
udzialéw w majatku wspolnym (punkt ITI postanowienia) oraz odmiennej od przyjetej w zaskarzonym postanowieniu
kwoty nakladu z majatku osobistego na majgtek wspdlny (punkt VI postanowienia), wniesiono o: zmiane
zaskarzonego postanowienia w punkcie VII, poprzez zasadzenie od K. F. na rzecz T. L. kwoty 74.786,06 z} tytulem
splaty i rozliczenia poniesionych nakladéw, ptatnej w terminie 12 miesiecy od dnia

uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci oraz zasadzenie
od T. L. na rzecz K. F. kosztow postepowania.

Jednocze$nie wniesiono o przeprowadzenie dowodu z karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 15 grudnia 2006
r., karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 10 listopada 2009 r. na okoliczno$¢ pogarszajacego sie stanu zdrowia
K. F., zwiekszajacych sie wydatkéw ponoszonych na leczenie, a w konsekwencji uzasadnionego okoliczno$ciami,
interesu uczestniczki postepowania w odroczeniu terminu platnosci kwoty zasadzonej tytulem splaty i rozliczenia
poniesionych nakladéw na okres 12 miesiecy.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

1. Naruszenie prawa materialnego, tj. przepisu art. 43 § 21 § 3 k.r.o., poprzez jego

wadliwa interpretacje wyrazajaca sie w braku rozréznienia sytuacji, gdy roszczenie oparte o dyspozycje ww. normy
skierowane jest przeciwko jednemu z malzonkéw oraz sytuacji - aktualnej na kanwie niniejszej sprawy - gdy roszczenie
o ustalenie nieréwnych udzialéw zostalo skierowane przeciwko sukcesorowi generalnemu malzonka;

2. Naruszenie normy prawa procesowego, tj. przepisu art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
wadliwg ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
przejawiajaca sie w:

a. zajeciu - w oparciu o zeznania $§wiadkow pozostajacych w bardzo bliskich relacjach osobistych z T. L.-stanowiska
wedle ktorego K. F. nie wykazala, ze doszlo do sprzedazy mebloscianki typu B. za kwote 1.000,000 starych zlotych, a
nastepnie przekazania wspomnianej kwoty tytulem wplaty na pokrycie wkladu budowlanego;

b. braku wszechstronnej analizy okoliczno$ci sprawy, tj. pominieciu - przy dokonywaniu ustalenn w zakresie sytuacji
finansowej uczestniczki postepowania - koniecznos$ci ponoszenia przez K. F. licznych i zwiekszajacych sie wydatkow
zwiazanych ze schorzeniami na ktére cierpi uczestniczka postepowania, co skutkowalo ustaleniem nieadekwatnego
do owych okolicznos$ci miesiecznego terminu splaty i rozliczenia nakladéw.

Whnioskodawczyni T. L. zazadala oddalenia apelacji uczestniczki i obcigzenia jej kosztami postepowania. Podobne
zadanie wyartykulowala uczestniczka.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz pomimo oddalenia w pkt I postanowienia Sadu Rejonowego wniosku T. L. o
zniesienie wspotwlasnosci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul.
(...) Sad I instancji faktycznie takiego podziatu dokonal, czego wyrazem byly rozstrzygniecia zawarte w pkt IV — VIII.
Okolicznos$é ta jednak nie ma wplywu na prawidlowosé kwestionowanych przez wnioskodawczynie i uczestniczke
rozstrzygniec, a te byty prawidtowe.



Sad Okregowy ustalenia poczynione przez Sad I instancji uznaje za trafne bez koniecznosci ich dalszego przytaczania.
Obie apelacje jako niezasadne nalezalo oddalié¢.

I
Odnoszac sie do apelacji wnioskodawezyni T. L. —

W sposob niezasadny wnioskodawczyni zarzuca Sadowi I instancji blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mialby
polega¢ na uznaniu, ze naklad wnioskodawczyni, jako sukcesorki generalnej J. i J. F. (2), na majatek wspdlny
wynosi 17,99% aktualnej wartosci lokalu, podczas gdy naklad ten wynosi w rzeczywistosci 34% jego warto$ci. Sad
w ocenie wnioskodawczyni mial poming¢ to, ze wymagany poczatkowo wklad budowlany wynosit znacznie wiecej,
bo 36.387.500 starych zlotych. Fakt, ze kwota 7.277.500 starych zlotych objeta zostala umorzeniem nie oznacza w
ocenie wnioskodawczyni, ze nie powinna ona zosta¢ zaliczona do przypisanych wnioskodawczyni nakladéw z majatku
osobistego na majatek wspdlny.

Zarzuty wnioskodawczyni nie moga prowadzi¢ do postulowanych wnioskéw, a to ze wzgledu na tres¢ dokumentu
autorstwa Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w S. z dnia 13 pazdziernika 1992 r., ktéry byl przedmiotem oceny Sadu
I instancji (k. 33-35). Dokument ten okresla wymagany wklad budowlany na kwote 36 387 500 s. zl, dalej podaje
uiszczony juz wklad mieszkaniowy w kwocie 23 400 s. zl zwaloryzowany do kwoty 5 237 400 s. zl oraz odliczane od
tej kwoty ,umorzenie” w wysokos$ci 7 277 500 s. zl, a na konicu okre$la kwote ,,do wplaty” 23 872 600 s. zl. A zatem,
do umorzenia czeéci Srodkéw uzyskanych ze $rodkdéw Krajowego Funduszu Mieszkaniowego na budowe budynku,
w ktéorym polozony byl lokal opisany w pkt II a) zaskarzonego postanowienia dochodzi w chwili przeksztalcenia
prawa lokatorskiego we wlasno$ciowe. Trudno podzieli¢ wiec poglad, iz ,kwota umorzenia” mogla stanowi¢ majatek
rodzicow wnioskodawczyni. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz dnia 27 kwietnia 1981 r. zmarla J. F. (2), wiec w tym dniu
wygasaja jej prawa cztonkowskie w spoldzielni, za$ przedmiotem spadkobrania pozostaje jedynie wklad mieszkaniowy
(zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2009 r. w sprawie III CZP 81/09).

Nadto, Sad I instancji nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodow opisanej w art. 233 § 1 k.p.c. ustalajac, iz
uczestniczka przed zawarciem zwigzku malzeniskiego z J. F. (1) zgromadzila oszczedno$ci w kwotach 6 000 dolarowi 4
000 marek oraz ze sprzedala bedacy jej wlasnoScia samochod za kwote 15 500 000 s. zl, ktdre nastepnie przeznaczyta
na pokrycie wkladu budowlanego.

Odnoszac sie do tej ostatnie kwestii, zwrdci¢ uwage nalezy, iz uczestniczka przedlozyta umowe sprzedazy samochodu
z dnia 10 wrzeénia 1992 r. opiewajgca na kwote 15 500 000 s. zt (k. 96). Faktem pozostaje i to, iz w dniu 28 marca
1991 r. uczestniczka zawierajac umowe ubezpieczenia OC podala warto$¢ pojazdu wyprodukowanego w 1983 r. na 10
000 000 s. zl (k. 103). Tym niemniej Sad Okregowy nie moze podzieli¢ pogladu wnioskodawczyni, iz cena sprzedazy
uwidoczniona w umowie z dnia 10 wrzeénia 1992 r. byla niemozliwa do uzyskania. Trudno réwniez uznac jg, co do
zasady, za wygorowang, nawet ze wzgledu na opinie bieglego sadowego, ktory wartosé ta okresla na kwote 12 200
000 s. zt. Zwr6cié bowiem nalezy uwage na to, iz rok 1992 jest rokiem w ktérym nastepuje stopniowy spadek inflacji.
Analiza wysokoSci odsetek ustawowych (od 1 marca 1991 r. - 140%, od 15 wrzesnia 1991 r. — 80%, od 15 sierpnia 1992
r. — 60%) - wskazuje na to, iz jedynie nominalne podejécie do oceny wartoSci poszczeg6lnych débr konsumpcyjnych
moze nie by¢ wlasciwe.

Sad odwolawczy nie moze uznaé réwniez za dowolne ustalen dotyczacych zgromadzenia przez uczestniczke dolaréw i
marek w iloéci przez nig podanych. Uczestniczka w chwili zawierania zwigzku malzenskiego z ojcem wnioskodawczyni
byla na emeryturze, lecz bedac ksiegowa dodatkowo pracowala. Zwraca uwage to, iz uczestniczka osiagajac z tych
zrodel dochody, ktére byly wyzsze niz dochody J. F. (1), nie byla wlascicielem zadnych istotnych, poza samochodem
marki F. (...), przedmiotoéw. Dodatkowo, sposob zycia matzonkéw J. F. (1) i K. F. wskazuje na to, iz poza mieszkaniem
spotdzielczym wlasnoSciowym posiadali oni oszczednoSci, w znacznej, jak na osoby bedace na rencie czy emeryturze
wysoko$ci. Nie bylo jednoczeénie sporu, co do tego, iz faktycznie wszystkimi istotnymi sprawami J. F. (1) i K. F., w tym
i finansowymi, zajmowala sie wlaénie uczestniczka. Wnioskodawczyni nie zaprzeczyla nawet i temu, iz otrzymywala



od ojca i uczestniczki darowizny pieniezne. Powyzsze okolicznoéci pozwalaja zrekonstruowac styl zycia uczestniczki
przed zawarciem zwigzku malzenskiego z J. F. (1) jako zwiazany z gromadzeniem oszczednoSci.

Nadto, uczestniczka wykazala, iz posiadala od 1981 r. rachunek walutowy w Banku (...) S.A., gdzie otworzyla lokaty
dolarowe i lokaty na marki RFN (k. 315). Wnioskodawczyni otrzymata w 1994 r. pelnomocnictwo do dysponowania
Srodkami na rachunku. Jak sama zeznawala na rozprawie w dniu 12 czerwca 2013 r. na rachunku tym byly
zgromadzone oszczednoSci walutowe uczestniczki poczynione przez malzenstwem z ojcem wnioskodawezyni.

IL.
Apelacja uczestniczki K. F. rowniez nie byla shuszna —

Oczywi$cie niezasadny byl zarzut apelacji zwigzany z ustaleniem przez Sad Rejonowy braku podstaw do ustalenia
nier6wnych udzialéw w majatku wspolnym uczestniczki oraz J. F. (1). Juz tylko z brzmienia art. art. 43 k.r.o. wynika,
iz ustalenie nier6wnych udzialéw w majatku wspolnym uwarunkowane jest zaistnieniem waznych powodoéw, a przy
ocenie, w jakim stopniu kazdy z malzonkéw przyczynil sie do powstania majatku wspolnego, uwzglednia sie takze
aktywno$¢ zawodowa malzonka, naklad pracy osobistej przy wychowywaniu dzieci i we wspblnym gospodarstwie
domowym. Ocena istnienia waznych powodéw powinna by¢ dokonana w oparciu o caloksztalt postepowania
malzonkéw w czasie trwania malzenstwa. Przy czym wbrew wywodom apelujacej uczestniczki o stopniu przyczynienia
sie nie decyduje tylko wysoko$¢ zarobkéw i innych dochodéw obojga malzonkow, ale chociazby to czy malzonkowie
gospodaruja nimi racjonalnie i lekkomy$lnie ich nie trwonig, czy proporcjonalnie do swoich mozliwo$ci angazuja sie
w tworzenie majatku. Wazne powody nie zachodza w przypadku osiagania przez matzonkéw dochodéw w réznych
wysoko$ciach, a tylko wtedy, gdy malzonek, przeciwko ktéremu skierowane jest to zadanie, w sposob razacy i
uporczywy nie przyczynia sie do powstania dorobku stosownie do posiadanych sil i mozliwo$ci. Zwraca uwage to, iz
uczestniczka nie polemizuje z ustaleniami Sadu Rejonowego dotyczacymi wzajemnych relacji miedzy matzonkami —
J. F. (1) i K. F.. Réwniez oceny Sadu I instancji dotyczace tych relacji nie byly kwestionowane w spos6b bezposredni.
Juz tylko wymienione powyzszej okoliczno$ci czynig zarzuty apelacji nietrafnymi.

Analiza tresci apelacji wskazuje na to, iz uczestniczka powolujac sie na fakt ,,sukcesji generalnej” po J. F. (1), domaga
sie ochrony przed roszczeniami takiej sukcesorki, tj. wnioskodawczyni ze wzgledu na zasady wspélzycia spolecznego.
Nie negujac mozliwo$ci powolania sie w sprawie o podzial majatku wspolnego na tres¢ art. 5 k.c. zwrocié jednak nalezy
uwage na to, iz w niniejszej sprawie nie wykazano zaistnienia przestanek pozwalajacych na zastosowanie tej normy.
W niniejszej sprawie ochronie uzasadnionych intereséw uczestniczki stuzyto roszczenie o ustalenie nakladow z jej
majatku osobistego na majatek wspoélny, co w efekcie nastapito. Zwrdcic¢ nalezy uwage na to, iz bedace przedmiotem
postepowania prawo do lokalu mieszkalnego zostalo przyznane uczestniczce, ktérej przyznano réwniez wszystkie
oszczednoS$ci malzeniskie. Stusznie Sad I instancji wskazal, iz splata kwoty opisanej zaskarzonym postanowieniem
moze nastapic z tych Srodkéw, albo tez z pozyczek badz kredytow bankowych, ktére wnioskodawezyni moze uzyskac.
W tym kontekscie trudno uzna¢ za zasadny zarzut uczestniczki pominiecia przez Sad I instancji ustalen dotyczacych
jej sytuacji finansowej, rowniez i w aspekcie wyznaczenia jej miesiecznego terminu splaty zasadzonej w pkt VII
postanowienia kwoty. Uzasadnienie apelacji nie zawiera argumentéw pozwalajacych na zracjonalizowanie zadania
odroczenia platnosci zasadzonej kwoty do dwunastu miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia Sadu I instancji.
Zwro6ci¢ przy tym nalezy uwage na to, iz sposéb podzialu majatku wspdlnego nie byl zasadniczo sporny, za$ od
wydania zaskarzonego orzeczenia uplynelo prawie dziesie¢ miesiecy. Faktycznie zatem uczestniczka miala mozliwo§é
przygotowania sie do splaty zobowigzan wobec wnioskodawczyni, i to nie tyle w zakresie zgromadzenia niezbednych
srodkow finansowych, gdyz te posiadala, lecz podjecia decyzji alternatywnej zwigzanej z ewentualnym zaciggnieciem
zobowigzan w instytucjach finansowych.

Niezasadny byl rowniez zarzut uczestniczki dotyczacy ustalenia Sadu I instancji, iz nie dokonala ona sprzedazy
mebloécianki B. za 1 000 000 s. zl. Réwniez i w tej kwestii ustalen Sadu Rejonowego nie mozna uzna¢ za dowolne.

Swiadek T. W. (2) podala, iz stala sie posiadaczem mebloécianki w 1993, 1994 (k. 294). Swiadek M. W. (2) podal,
iz meblo$cianke otrzymat od uczestniczki pod koniec wakacji 1994 r. za darmo (k. 297). Faktem pozostaje, iz osoby



te byly bliskie dla wnioskodawczyni, lecz okolicznos¢ ta sama przez sie nie moze dyskwalifikowaé ich zeznan jako
materialu dowodowego. Zeznania tych 0s6b jak i uczestniczki wskazuja na istnienie przedstawionej tu meblo$cianki
oraz na to, iz znalazla sie ona finalnie w posiadaniu T. W. (2). Pozostale okolicznos$ci byly sporne, za$ uczestniczka
nie zaprezentowala materialu dowodowego, ktéry pozwolit by, nawet w sposdb poséredni, dowies¢ artykulowanych
przez nia tez. Przyjaé zatem nalezy, iz uczestniczka nie wykazala ani faktu sprzedazy swojej mebloécianki, ani tez jej
warto$ci. Ta ostatnia okoliczno$é nie byla wykazywana.

Majac powyzsze na uwadze obie apelacje w oparciu o tres$¢ art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. nalezalo oddali¢, zas
w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c. ustali¢, iz wnioskodawczyni i uczestniczka ponosza koszty postepowania apelacyjnego
zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

SSR del. Magdalena Pasieka-Paczek SSO Zbigniew Ciechanowicz SSO Robert Bury



