Sygn. akt IT Ca 604/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Sedziowie: SO Robert Bury
SR del. Magdalena Pasieka-Paczek
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 grudnia 2014 roku w S.
sprawy z powodztwa £. M. i B. M.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej
w W,

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia
18 marca 2014 roku, sygn. akt I C 449/13

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. solidarnie na rzecz powodow E.
M. i B. M. kwote 300 (trzysta) zlotych tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie wyroku z dnia 19 grudnia 2014 r.:

Powodowie B. M. i £. M. zazadali solidarnego zasgdzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty
2.647,65 zt. wraz z odsetkami ustawowymi naliczonymi od dnia 14 listopada 2012 roku tytulem zwrotu kosztow:
naprawy pojazdu ubezpieczonego od OC w pozwanym Towarzystwie (przy stawce 150 zl netto za prace mechanicznie
i blacharskie oraz 160 zl netto za prace lakiernicze) oraz kosztéw wynajmu auta zastepczego marki F. (...) dla
poszkodowanego przez okres 3 dni (po 200 zt netto za dobe).

Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wywiodl sprzeciw wydanego w sprawie nakazu zaplaty z
dnia 15 lutego 2013 roku i zazadal oddalenie powbddztwa w caloSci, wskazujac, ze kwestionuje wysoko$¢ roszczenia
powoddw zaréwno z tytulu najmu pojazdu zastepczego jak i kosztow naprawy pojazdu uszkodzonego, w tym w zakresie
przyjetej stawki za roboczogodzine praz naprawczych. Zdaniem pozwanego stawka ta nie powinna przekraczaé 85 zi
netto za prace blacharskie i lakiernicze. W odniesieniu do kosztéw najmu pojazdu zastepczego pozwany wskazal, ze
uksztaltowal nalezne $§wiadczenie z tytulu najmu pojazdu zastepczego w oparciu o ceny Srednie, obowigzujace na rynku



lokalnym, co miesci sie w granicach definicji wydatkéw koniecznych zwigzanych z najmem samochodu zastepczego i
tym samym w definicji normalnego nastepstwa w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.

Wyrokiem z dnia 18 marca 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie zasadzil od pozwanego solidarnie
na rzecz powodow kwote 2643,65 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od dnia 23 lutego
2013 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w kwocie 750 zt (pkt I i III) i oddalil pow6dztwo w pozostalym
zakresie (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 kwietnia 2012 roku w wyniku kolizji uszkodzeniu ulegl samoch6d marki V. (...) o nr rej. (...), nalezacy do
M. D. (1). Sprawca kolizji byt ubezpieczony w pozwanym Towarzystwie (...) S.A. w W. od odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Poszkodowany zglosili pozwanemu szkode.

M. D. (1) wykorzystywal uszkodzony samochéd do dojezdzania do klientéw w ramach §wiadczonych przez siebie ustug.

Dnia 20 kwietnia 2012 roku M. D. (1) zlecil powodom B. M. i L. M. prowadzanym dzialalno$¢ gospodarcza w
formie spolki cywilnej (...) wykonanie naprawy pojazdu V. (...) zgodnej z zakresem uszkodzen przedstawionym przez
pozwanego. Uzgodniono naprawe przy przyjeciu stawek stosowanych przez warsztat tj. 150 zl. netto za 1 rbh za prace
mechaniczne i blacharskie oraz 160 zl netto za prace lakiernicze. Byly to stawki stosowane przez wybrany przez
poszkodowanego warsztat naprawczy dla klienta indywidualnego. Naprawa odbyla sie zgodnie z protokolem ogledzin
sporzadzonym przez ubezpieczyciela, bez rozszerzenia jej zakresu. Zostal wymieniony reflektor przedni, przedni
blotnik i przedni zderzak. Wszystkie wymienione czedci zostaly zastapione cze$ciami oryginalnymi. Naprawiane
elementy nie nosily §ladéw wcze$niejszych napraw. Koszt naprawy wynidst 4.583,40 zl. brutto.

Dnia 23 kwietnia 2012 roku M. D. (1) zawarl z powodami umowe najmu pojazdu zastepczego marki F. (...) onrrej (...),
w wariancie bez limitu kilometréw. Strony ustalily cene za wynajmowany pojazd w wysoko$ci 200 zt. netto za dobe.
Samochod zastepczy zostal wydany dnia 23 kwietnia 2012 roku, czyli tego samego dnia, w ktorym poszkodowany oddat
wlasny pojazd od naprawy i zwrdcony dnia 26 kwietnia 2012 roku, czyli dnia w ktérym poszkodowany odebral swoj
samochod z naprawy. Samochéd zastepczy byl przez poszkodowanego wykorzystywany do dojezdzania do klientow
w ramach $§wiadczonych przez niego ustug.

Koszt najmu pojazdu zastepczego marki F. (...) o nr rej (...) w okresie od 23 do 26 kwietnia 2012 roku wynidst 600
z}L. netto (7738 zl. brutto).

Dnia 2 czerwca 2012 roku (...) S.C. wystawit M. D. (1) fakture VAT nr (...) na kwote 4.583,40 za naprawienie uszkodzen
samochodu marki V. (...) onrrej (...).

Dnia 2 sierpnia 2012 roku (...) S.C. wystawil M. D. (1) fakture VAT nr (...) na kwote 738 zl. za wynajem auta
zastepczego.

Dnia 2 sierpnia 2012 roku M. D. (1) zawart z powodowymi umowe przelewu wierzytelno$ci jaka przystuguje mu wobec
pozwanego z tytulu szkody z dnia 10 kwietnia 2012 roku.

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany przyznat poszkodowanemu odszkodowanie w
kwocie 2.091,04 zt. tytulem szkody pojezdzie marki V. (...) nr rej (...). Kwota ta zostala ustalona przy przyjeciu stawki
za prace blacharskie i lakiernicze w kwocie 85 zl. netto.

Pozwany przyznat poszkodowanemu odszkodowanie tytulem kosztéw wynajmu pojazdu zastepczego w kwocie 568,71
z} brutto przyjmujac za zasadny czas wynajmu pojazdu zastepczego przez 3 dni oraz weryfikujac stawke dobowa najmu
do kwoty 159 zk netto, jako $rednia stawke stosowang na rynku.



Powodowie pismem z dnia 29 pazdziernika 2012 roku wezwali pozwane Towarzystwo (...) do zaplaty kwoty 2.647,65
z}., na ktora skladaja sie kwoty: 2.496,36 zl. (tytulem rdéznicy pomiedzy wysoko$cia kosztow naprawy, a wyplacona
kwota odszkodowania) oraz 151,29 zl. tytulem réwnicy pomiedzy wysoko$ciag kosztéw najmu pojazdu zastepczego, a
wyplacong kwotg odszkodowania.

Opierajac sie o opinie powolanego w sprawie bieglego Sad Rejonowy ustalil, iz w okresie szkody na rynku
lokalnym $rednie stawki, stosowane w dobrze wyposazonych, nieautoryzowanych warsztatach naprawczych dla prac
blacharskich i mechanicznych wyniosly 105 zl., a dla prac lakierniczych 115 zl. za roboczogodzine, za$ koszt naprawy
uszkodzen pojazdu marki V. (...) onrrej (...) przy uzyciu oryginalnych czeéci zamiennych i uwzglednieniu ww. Srednich
stawek za prace blacharskie i mechaniczne w nieautoryzowanych warsztatach naprawczych, wyniést w kwietniu 2012
roku 3.996,59 zl.

Srednia dobowa cena najmu pojazdu zastepczego podobnej klasy, co pojazd V. (...) o nr rej (...), na okres trzech dni,
bez limitu kilometréw, z pelnym ubezpieczeniem i wykupieniem udzialu wlasnego wyniosla w kwietniu 2012 roku
260 zl. netto.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy powddztwo oparte o tre$¢ art. 822 § 1i 2 k.c.iart. 509 §1i2
k.c. uznal za zasadne w przewazajacej czeSci.

Sad uznal za uzasadnione przyjecie do obliczenia wysokosci kosztéw naprawy czedci oryginalnych. Skoro istotg
odszkodowania jest przywrocenie samochodu do stanu poprzedniego, czyli do stanu zblizonego sprzed kolizji,
najwlasdciwsze jest uzycie nowych czesci pochodzacych od producenta danego samochodu, i catkowity koszt tych
czesci powinien sfinansowaé ubezpieczyciel. Sad Rejonowy podkreslil, iz po przebytej kolizji warto§¢ auta jest tym
nizsza, im nizsza jest jako$¢ przeprowadzonej naprawy blacharsko — lakierniczej oraz uzytych czes$¢ oraz, to ze w
rozpoznawanej sprawie naprawienie uszkodzonego pojazdu przy uzyciu nowych, oryginalnych czeéci nie powoduje
zwiekszenie jego warto$ci w stosunku do tej sprzed wypadku. Z akt szkody oraz z przedlozonych przez strony dowodéw
nie wynika, ze czeSci wymieniane w uszkodzonym samochodzie w ramach naprawienia szkody byly juz wczeéniej
uszkodzone czy nieoryginalne. Wrecz odwrotnie, poszkodowany M. D. (2) zeznal, Ze jego samochod nie mial wezesnej
zadnych uszkodzen w miejscu w ktoérym zostal szodony dnia 10 kwietnia 2012 roku. Réwniez powdd L. M., w ktérego
warsztacie dokonano naprawy, zeznal, ze wedlug jego wiedzy naprawiane przez nich elementy nie nosily sladow
wezedniejszego naprawiania. Strona pozwana nie wykazala réwniez, azeby cze$ci wymieniane byly znacznie zuzyte,
tzn. w takim stopniu, ze ich wymiana na nowe bedzie stanowi¢ ulepszenie w stosunku do stanu przed wypadku.
Sam fakt wieku samochodu nie uzasadnia dokonywania przez ubezpieczyciela weryfikacji cen czesci zamiennych. W
niniejszym samochodzie wymianie ulegly przedni reflektor, blotnik i zderzak. Sa to czeSci zewnetrzne auta narazone
na uszkodzenie w wyniku kontaktu z innym autem lub przeszkoda, ale poza sytuacja kolizji, nie sg to czeSci, ktore
ulegaja szybkiemu zuzyciu.

Sad zaznaczyl, iz obowiazek naprawienia szkody przez wyplate odpowiedniej sumy pienieznej powstaje z chwilg
wyrzadzenia szkody i nie jest uzalezniony od tego, czy poszkodowany dokonal naprawy rzeczy i czy w ogdle zamierza
ja naprawi¢. Wysoko$é odszkodowania powinna byé¢ ustalona wedlug poziomu cen czeéci zamiennych i ushug
koniecznych do wykonania naprawy z daty ustalania odszkodowania (tak Sad Najwyzszy, wyrok z dnia 7 sierpnia
2003 roku, IV CKN 387./01, LEX nr 141410 oraz wyrok z dnia 16 stycznia 2002 roku, IV CKN 635/00, LEX 78370).
Jezeli koniecznym jest do przywro6cenia stanu sprzed szkody jest, aby do naprawy uzy¢ czeSci nowych i oryginalnych,
pozwany powinien wyplaci¢ sume pieniezna niezbedng na pokrycie ich ceny. W niniejszym postepowaniu powodowie
wykazali, przede wszystkim na podstawie dowodu opinii bieglego sadowego, ale rowniez zeznan $wiadka i samego
powoda, z ktorych wynika brak weze$niejszych uszkodzen pojazdu, ze do przywrdcenia przedmiotowego auta do stanu
przed wypadkiem konieczne bylo uzycie czesci oryginalnych.

Wysoko$¢ szkody powstalej w wyniku zdarzenia z dnia 10 kwietnia 2012 roku wyniosta jednak w rzeczywistoSci
4.583,40 zl. brutto, czyli wiecej niz koszt naprawy ustalony w opinii bieglego sadowego. Wynika to z przyjetych
przez warsztat naprawczy dokonujacy naprawy stawek za roboczogodzine prac wyzszych od Srednich stosowanych



na rynku lokalnym i uwzglednionych przez bieglego w opinii. Sad uznal jednak za zasadne przyznanie powodom
odszkodowania wyliczonego przy uwzglednieniu stawek rzeczywiScie zastosowanych, a wiec w kwocie wykazanej
na fakturze VAT (...). Utrwalony juz jest w orzecznictwie i doktrynie poglad, ze obowigzkiem ubezpieczyciela jest
zwrdcenie ekonomicznie uzasadnionych kosztéw naprawy, przy czym za Kkoszty takie uznaje sie te wyliczone z
uwzglednieniem stawek stosowanych przez zaklad, ktéry dokonal naprawy, a bez znaczenia jest, ze stawki te odbiegaja
od $rednich. W uchwale z dnia 13 czerwca 2003 roku (III CZP 32/03) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,nie ma przy
tym znaczenia fakt, ze ceny te odbiegaja (sa wyzsze) od cen przecietnych dla okre$lonej kategorii ustug naprawczych
na rynku; jezeli nie kwestionuje sie uprawnienia do wyboru przez poszkodowanego warsztatu samochodowego
majacego dokona¢ naprawy, miarodajne w tym zakresie powinny byé¢ ceny stosowane wlaénie przez ten warsztat
naprawczy; przyjecie cen przecietnych dla okrelenia wysokosSci przystugujacego poszkodowanemu odszkodowania,
niezaleznie od samej metody ich wyliczania, ktéra moze by¢ zr6znicowana, nie kompensowatoby poniesionej przez
poszkodowanego szkody, gdyby ceny przyjete w warsztacie naprawczym byly wyzsze od przecietnych”. Poszkodowany
wybral warsztat naprawczy powodow, kierujac sie, jak zeznal jego dobra opinig i mial do tego prawo i nie mozna mu
zarzuci¢ niedbalstwa w Zakladu. Stawki za roboczogodzine stosowane przez powodéw w 2012 roku (150 zl. za rbh
prac mechanicznych i blacharskich i 160 zl. za godzine prac lakierniczych) nie byly bowiem razaco wygbérowane w
odniesieniu do stawek Srednich stosowanych na rynku lokalnym (105 zl/rbh dla prac blacharskich i mechanicznych
i115 zk. za roboczogodzine dla prac lakierniczych.

Uwzgledniaja powyzsze nalezalo uznaé, ze wysoko$é szkody poniesionej przez poszkodowanego z tytulu kosztéw
naprawy wyniosla 4.583,40 z}. Pozwany wyplacil juz w toku postepowania likwidacyjnego odszkodowanie w kwocie
2.091,04 zl. Pozostala do zaplaty kwota 2.492,36 zl. stanowi roznice pomiedzy odszkodowaniem nalewnym, a

wyplaconym.

W odniesieniu do drugiego ze zgloszonych roszczen — naprawienia szkody poniesionej tytulem kosztéw najmu pojazdu
zastepczego, w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy powodowie wykazali, przede wszystkim na podstawie zeznan
poszkodowanego, ze wynajem auta zastepczego przez okres 3 dni byl zasadny. Powyzszej okoliczno$ci pozwany
zreszta nie kwestionowal. Towarzystwo (...) stalo na stanowisku, ze stawka najmu (200 zl. netto) za dobe byla
wygbérowana. W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze tak jak w przypadku zakladu naprawczego, rowniez w
odniesieniu do podmiotu wynajmujacego auta zastepcze, poszkodowany ma prawo wyboru i nalezy mu sie z tego
tytulu odszkodowanie w wysoko$ci rzeczywiscie poniesionych kosztow, tym bardziej, ze jak wynika z opinii bieglego
sadowego, zastosowana przez powoddéw stawka najmu, byla o 60 zl. netto niz Srednia.

Z uwagi na powyzsze wysoko$¢ szkody poniesionej przez poszkodowanego z tytulu kosztéw najmu pojazdu
zastepczego wyniosla 738 zl. brutto Pozwany wyplacil juz w toku postepowania likwidacyjnego odszkodowanie w
kwocie 586,71 zl. Pozostala do zaplaty kwota 151,29 zl.

Stan faktyczny ustalono na podstawie dowod6w z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i aktach szkody
oraz na podstawie zeznan $wiadka M. D. (1) oraz powoda L. M.. Warto§¢ dowodowa opinii bieglego sadowego
M. M. byla przedmiotem powyzszych rozwazan. Sad uznal, za nieprzydatne dla ustalenia stanu faktycznego pisma
z poszczeg6lnych warsztatow naprawczych przedlozone przez powoda dla wykazania stawek za roboczogodzine
pracy oraz opinie (...) sporzadzong na zlecenie adwokata P. Z. dotyczaca ustalenia $rednich cen ustug naprawczych.
Dowody te maja charakter dokumentéw prywatnych i stanowia wylacznie dowdd tego, ze osoba, ktora je podpisata
zlozyta o$wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.). Nie maja mocy dowodowej porownywalnej do mocy
dowodu z opinii biegltego sagdowego przeprowadzonej na te sama okoliczno$é. Na ich podstawie Sad nie mogt zbadac
Sredniej stawki za prace warsztatébw na rynku lokalnym poniewaz nie moégl, po pierwsze, zweryfikowa¢ zawartych
w nich danych, a po drugie musialby ustali¢, jaka jest iloSci takich warsztatobw naprawczych na rynku i czy sa one
porownywalne (tzn. np. dobrze wyposazone, autoryzowane lub nie). Byloby to konieczne, aby potwierdzi¢, ze dane
wynikajace z tych o§wiadczen sa miarodajne, dla okre$lenia $redniej stawki dla prac. Nieprzydatne dla ustalenia stanu
faktycznego okazaly sie rowniez wydruki cennikdéw wypozyczalni aut. Jako nie podpisane, nie majg nawet waloru
dokumentu prywatnego. Sad nie podzielil stanowiska pelnomocnika powodéw skladajacego zastrzezenie do protokotlu
w trybie art. 162 k.p.c. na rozprawie dnia 17 wrzeénia 2013 roku, ze $rednie stawki pojazdéw zastepczych sa kwestig



faktu, a nie wiedzy specjalnej, ktéra ewentualnie posiada ekonomista. Ustalenie $redniej stawki wynajmu pojazdu
zastepczego wymagalto szerokiego przeanalizowania ofert najmu pojazdu na rynku i to obowigzujacych wezeéniej
bo w 2012 roku, ich doglebnego poréwnania (np. poréwnania cen najmu pojazdéw w wariancie z limitem i bez
limitéw kilometréw itp.), oraz wiedzy na temat tego jakie samochody zastepcze sa samochodami podobnej klasy jak
uszkodzony. Powyzsze ustalenia nie mogly by¢ poczynione na podstawie przedlozonych przez strony wydrukow z
internetu, a wymagaly wiedzy specjalistycznej, wykraczajacej poza obliczenie Sredniej arytmetyczne;j.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost pozwany Ubezpieczyciel skarzac je w caloéci i Zadajac zmiany poprzez
oddalenia powd6dztwa i zasadzenia od powodow kosztéw postepowania pierwszoinstancyjnego oraz odwolawczego,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1. Naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledna wyktadnie i niewlaéciwe zastosowanie, w szczego6lnoéci art. 361
§ 1 k.c. wzw. z art. 415 k.c. poprzez przyjecie, ze naprawa uszkodzonego pojazdu winna zosta¢ dokonana przy uzyciu
cze$ci nowych, oryginalnych, sygnowanych znakiem producenta i ze naprawa dokonana przy uzyciu takich czesci
spowoduje przywrocenie pojazdu do stanu jak przed zdarzenia, nadto, ze poszkodowany jest uprawniony do niczym
nieskrepowaniego dokonania wyboru, czy uszkodzony pojazd chce naprawi¢ przy wykorzystaniu czesci oryginalnych
czy tez czeSci zamiennych, jak rowniez wyborem warsztatu naprawczego,

2. Naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na nierozwazeniu w sposoéb bezstronny i wszechstronny zebranego w
sprawie materialu dowodowego i jednocze$nie naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, w szczegolnoéci poprzez
przyznanie dowodowi z dokumentu prywatnego w postaci faktury vat waloru zgodnosci z prawda danych w nich
zawartych, a nawet nadanie temu dokumentowi mocy dokumentu urzedowego, nadto odméwienie mocy dowodowe;j
dowodowi z kalkulacji naprawy przedlozonemu przez pozwana oraz nieuwzglednienie opinii bieglego sadowego, co
prowadzilo do przyjecia, ze strona powodowa udowodnila swoje roszczenia co do wysokosci,

3. Sprzecznoéc istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze Srednie
stawki za roboczogodzine za prace naprawcze wynosza odpowiednio 150 zl oraz 160 zl, jak w warsztacie powodéw,
jak réwniez ze naprawa przy uzyciu czesci oryginalnych nie doprowadzi do wzbogacenia powodéw, jak réwniez ze
tylko naprawa przy uzyciu takich czeSci doprowadzi do przywroécenie pojazdu do stanu sprzed zdarzenia, choc¢ z
opinii bieglego sadowego w sposéb jednoznaczny wynika, iz §rednie stawki w 2011 r. ksztaltowaly sie na poziomie
odpowiednio 100 do 110 zt za rbg oraz 100 do 120 zl za rbg, za§ w 2012 r. Srednie stawki dla prac naprawczych
to odpowiednio 110-120 zl za prace mechaniczne i blacharskie oraz za lakiernicze to 120 — 130 zl, oraz przez
przyjecie, ze pomiedzy wyborem warsztatu naprawczego stosujacego zawyzone w stosunku do pozostalych warsztatow
naprawczych stawki za prace naprawcze pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda i pozwana za nie
odpowiada, a tym samym ze poszkodowany uczynil zados¢ obowigzkowi minimalizacji szkody i swoim zachowaniem
nie spowodowal zwiekszenia rozmiaru szkody.

Powodowie zazadali oddalenia apelacji i obcigzenia pozwanego kosztami postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie byta zasadna.

Chociaz apelujacy skarzy orzeczenie Sadu Rejonowego w calo$ci, to wyartykulowane przez niego zarzuty skupiaja
sie na kwestii dotyczacej ustalen i ocen zwigzanych z wartoScig netto prac blacharskich i mechanicznych oraz
lakierniczych przyjetych w umowie miedzy powodami i poszkodowanym w kolizji (150 zt i 160 zl), w poréwnaniu z
wartoScig tych prac ustalonych przez bieglego sadowego (105 zti 115 zl). Zarzuty dotyczyly réwniez kwestii dokonania
naprawy dziesiecioletniego pojazdu poszkodowanego przy pomoc cze$ci nowych oryginalnych, sygnowanych znakiem
producenta zamiast przy pomoca zamiennikéw produkeji innych wytworcow.



Odnoszac sie do tej ostatnie kwestii zwroci¢ nalezy uwage na to, iz do naprawy pojazdu uzyto czterech oryginalnych
czesci, z czego najbardziej warto$ciowa byt reflektor oszacowany przez biegltego sadowego na kwote 1530,37 zb. Sad
Okregowy podziela oceny zaprezentowane w tej mierze przez Sad Rejonowy. Biegly sadowy M. M. przestuchiwany
na rozprawie w dniu 11 marca 2014 r. w sposob szczegbdlowy odniést sie do kwestii dotyczacej zasadnosci
wymiany uszkodzonego reflektora samochodowego opisujac proces produkcji takich elementéow, wskazujac na
roznice praktyczne miedzy reflektorami montowanymi przez producenta (a takie byly zainstalowane, jak wykazato
postepowanie I instancyjne, w pojezdzie poszkodowanego) a reflektorami innych, niezaleznych wytworcow. Zarzuty
apelacyjne nie odnosza sie rzeczowo do tych kwestii, a skupiaja sie na aspektach ,koniecznoséci” ekonomicznej
zastosowania czeSci oryginalnych, nie przeprowadzajgc jednocze$nie dowodzenia, ktérego skutkiem bylo by
stwierdzenie, iz warto$¢ pojazdu poszkodowanego wzrosta na skutek zamontowania w nim czterech oryginalnych
nowych czeSci sygnowanych znakiem producenta pojazdu, w miejsce czeSci opatrzonych taka sygnatura lecz bedacych
w wieku samochodu. W tej mierze Sad Okregowy podziela poglad prawny wyrazony przez Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie III CZP 80/11.

Odnoszac sie do zarzutow zwigzanych z bezpodstawnym przyjeciem przez Sad Rejonowy, iz koszty roboczo -
godziny zwigzanej z naprawa pojazdu poszkodowanego odpowiadaly warto$ci opisanej w tresci faktury vat nr (...) i
jednoczeénie uméwionej miedzy powodami a poszkodowanym wystawionej przez powoddw, zwrdci¢ nalezy uwage
na to, iz intencja Sadu I instancji bylo wykazanie braku razacych réznic miedzy uméwionymi stawkami a stawkami
wskazanymi przez bieglego sadowego. Roznice te wyniosly 45 zb. Przy czym zwrdcié¢ tu nalezy uwage na to, iz z opinii
ustnej bieglego sagdowego M. M. zlozonej na rozprawie w dniu 11 marca 2014 r. wynika, iz ustalone przez niego
Srednie stawki dotyczyly roku 2011, za$ kolejne zwigzane z wzrostem cen ustalono w 2013 r. na poziomie 122 z} (za
prace mechaniczne i blacharskie) i 127 zl (za prace lakiernicze). Z wyja$nien bieglego wynikalo, i to ze ustalona przez
niego Srednia warto$¢ stawki za 2011 rok zwigzana byla z analiza stawek roboczogodziny w r6znych warsztatach,
gdzie réznice byly ,miedzy 80 a 180 zI”. Uméwione przez powoddw i poszkodowanego stawki miescily sie w tych
granicach, zatem w efekcie oceny wyrazone przez Sad Rejonowy nie byly dowolne i nie naruszaly zasad swobodnej
oceny materialu dowodowego opisanej w art. 233 k.p.c.

Nie moze by¢ zasadny w tym kontekscie zarzut apelujacego, iz Sad I instancji potraktowal przedtozong przez powodéw
fakture vat jako dokument urzedowy, gdyz dane tam zawarte zostaly ocenione w kontekécie innych przeprowadzonych
dowododw, zwlaszcza opinii pisemne;j i ustnej bieglego M. M..

Podkresli¢ nalezy, iz warto$ci wykonywanych na rynku ustug blacharskich i lakierniczych prac nie zostaly poddane
jakimkolwiek rygorom cen sztywnych czy urzedowych. A zatem, wartoSci te sa ksztaltowane przez warunki rynkowe,
ktorego elementem sa rowniez ubezpieczyciele $wiadczacy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczom
pojazdéw mechanicznych. W takich warunkach opinia bieglego okreslajaca Srednia stawke ustugi danego rodzaju na
rynku lokalnym pozwala zwréci¢ uwagg na to, iz do jej wyliczenia byly przyjete zaréwno stawki nizsze jak i wyzsze
oraz ewentualnie na to, aby z takiego zestawienia wyeliminowaé stawki razaco odbiegajace od skrajnych, czyli tych
najwyzszych badz tak najnizszych, a taka sytuacja w przypadku kwestionowanych ustalen nie nastapila.

Apelujacy niezasadnie podwaza rozstrzygniecie Sadu I instancji dotyczace przyjetej przez ten Sad wartoSci najmu
pojazdu, ktory uzywal poszkodowany podczas naprawy swojego auta, jak rowniez potrzeby korzystania przez ta osobe
z pojazdu mechanicznego w tym okresie. Ustalenia i oceny Sadu I instancji w tej mierze byly sluszne, gdyz u ich
podstaw legly ustalenia bieglego sadowego, ktory ustalil koszty dobowego wynajecia pojazdu zastepczego na kwote
260 zl netto, za$ w niniejszej sprawie powodowie i poszkodowany ustalili je na kwote nizsza - 200 zl netto.

Majac powyzsze na uwadze apelacje pozwanego jako niezasadng nalezalo na podstawie art. 385 k.p.c. oddalié, zas
pozwanego w oparciu o tre$¢ art. 98 § 1 k.p.c. obciazy¢ kosztami postepowania apelacyjnego w kwocie 300 zl
odpowiadajacej wynagrodzeniu pelnomocnika powodéw w stawce minimalne;.

SSR del. M. Pasieka- (...). C. SSOR. B.



