Sygn. akt II Ca 1066/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa K. M.
przeciwko B. B. (1)
o zaplate
na skutek apelacji wniesionej przez powoda
od wyroku Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim
z dnia 11 czerwca 2013r., sygn. akt I C 310/13
oddala apelacje.
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 7 grudnia 2012 roku K. M. wniost o zasadzenie od B. B. (1) kwote 2500 zl.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim w sprawie o sygn. Akt. I C 310/13
oddalil powddztwo.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodla strona powodowa, zaskarzajac wyrok w calo$ci. Orzeczeniu zarzucita
bledna ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego, prowadzacego do obrazy prawa materialnego w postaci
przepisu art. 366 k.c. wzw. z art. 369 k.c. poprzez jego niezastosowanie. W uzasadnieniu rozwineta podniesiony zarzut,
wskazujac, iz strona pozwana jest legitymowana biernie. Nadto strona powodowa dodala, iz sad pominal w swoich
rozwazaniach, iz strona pozwana odpowiadala solidarnie z R. D. i to do powoda nalezy prawo wyboru, od ktérego z
odpowiedzialnych solidarnie dochodzi swojego roszczenia.

W konkluzji swojej apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w calosci oraz o
przyznanie kosztéw procesu w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej jawi sie jako bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.pc. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.



Sad Okregowy podziela w pehni ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny i przyjmuje go jako wlasny bez potrzeby
jego powtdrnego powielania.

Na wstepie rozwazan, Sad Odwolawczy pragnie zaznaczy¢, iz zgodnie z norma wyrazona w art. 321 § 1 k.p.c., Sad nie
moze zmieni¢ podstawy faktycznej powddztwa, poniewaz wowczas, przekraczajac jej granice i nawet uwzgledniajac
zastlugujacy na ochrone interes prawny jednej ze stron, staje sie jej adwokatem, pozbawiajac przegrywajacego
moznos$ci obrony swych praw. W niniejsze sprawie strona powodowa wniosla o zasadzenie kwoty 2500 z} tytulem
zwrotu zadatku. Sad prawidlowo przyjal, iz podstawa prawna dochodzonego roszczenia stanowi art. 389 k.c. w zw. z
art. 394 § 1 k.c. Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz zbednym jest ustalanie, czy doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia (art.
405 k.c.) albowiem jak to juz wczesniej wskazano, Sad byl zwiazany podstawa faktyczna powddztwa, ktore opierala
sie na zadaniu zwrotu wplacanego zadatku.

Nie ma racji skarzacy podnoszac, iz R. D. wraz z pozwana B. B. (1) odpowiadaja solidarnie. Zgodnie bowiem z art. 369
k.c. zobowiazanie jest solidarne, jezeli to wynika z ustawy lub z czynnosci prawne;j. Solidarno$ci nie domniemywa sie,
lecz musi ona by¢ ustanowiona w ustawie lub w umowie.

Strong umowy kupna sprzedazy samochodu w niniejszej sprawie byl powdd i R. D., co tez bylo okoliczno$cia
niesporng. Zaznaczy¢ wypada, iz w toku procesu, powod w zaden sposob nie wykazal, aby B. B. (2) réwniez byta
strona umowy, a tylko w takim przypadku ich odpowiedzialno$é¢ bylaby solidarna. W zwiazku z powyzszym, uznac
nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze B. B. (2) nie ma legitymacji biernej do wystepowania w niniejszym
procesie. Jak shusznie bowiem zauwazyt Sad Rejonowy, wplacenie zadatku na rachunek bankowy pozwanej przez
powoda byt jedynie czynno$cia techniczna i w zadnej mierze nie powoduje to ,wstapienia” w prawa i obowigzki strony
przedmiotowej umowy. Majac powyzsze a uwadze, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie naruszenia przez Sad Rejonowy
przepiséw art.366 k.c. w zw. z art. 369 k.c.

Tak argumentujac, Sad w oparciu o treéc art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, uznajac ja za oczywiScie bezzasadna.



