Sygn. akt II Ca 940/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14 listopada 2013 1.
Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta (spr.)
Sedziowie SSO Dorota Gamrat-Kubeczak
SSR del. Katarzyna Longa
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S.
przeciwko B. Z., T. Z., K. Z., S. Z. i maloletniej K. K.
przy udziale Gminy M. S. jako interwenienta ubocznego po stronie powodowej
o wydanie

na skutek skargi T. Z., K. Z. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Szczecinie Wydziatu II Cywilnego Odwolawczego z dnia 10 maja 2011 r., wydanym w sprawie sygn. akt IT Ca 32/10

postanawia:
odrzucié skarge.

Sygn. akt IT Ca 940/13

UZASADNIENIE

Pozwane T. Z. i K. Z. wniosly skarge o wznowienie postepowania, zZadajac ponownego rozpoznania sprawy z
powbdztwa Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w S. przeciwko nim o wydanie lokalu.

Zarzadzeniem z dnia 24 wrze$nia 2013 r., przyznany skarzacym pelnomocnik z urzedu zostal wezwany do usuniecia
brakdéw formalnych skargi o wznowienie postepowania poprzez: jednoznaczne wskazanie sygnatury akt postepowania
bedacego przedmiotem skargi i orzeczenia konczacego to postepowanie, oznaczenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia,
wskazanie podstawy skargi wynikajacej z k.p.c., i jej uzasadnienie, wskazanie wniosku skargi oraz wskazanie
okoliczno$ci stwierdzajacych zachowanie terminu do wniesienia skargi.

W zakreSlonym terminie pelnomocnik skarzacych zlozyl pismo, w ktérym wskazal, iz podstawa wznowienia jest
przepis art. 403 § 2 k.p.c. w zwiazku z nowymi okolicznoéciami faktycznymi, ktore moglyby mie¢ wplyw na wynik
sprawy a z ktorych strona nie mogta skorzystaé¢ w poprzednik postepowaniu. W zwiazku z powyzszym pelnomocnik
skarzacych wniésl o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 10 maja 2011 r. w sprawie II Ca 32/10, wydanym na skutek apelacji pozwanej T. Z., od wyroku
Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 7 pazdziernika 2009 r. sygn. akt I C 2131/09,
uchylenie powyzszych wyrokéow w caloéci, zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych kosztéw postepowania,



zasgdzenie na rzecz pelnomocnika kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu a takze o dopuszczenie
dowodu z przestluchania skarzacej T. Z. na okoliczno$ci zawarte we wniosku z dnia 31 lipca 2013 r. oraz fakt, kiedy
skarzaca uzyskala o powyzszych okoliczno$ciach wiedze.

W uzasadnieniu pelnomocnik skarzacych podniosl, iz w swoim wniosku z dnia 31 lipca 2013 r., skarzace wskazaly
na szereg okolicznoéci faktycznych, ktére w ich ocenie uzasadniajag wznowienie postepowania w niniejszej sprawie.
Pelnomocnik dodal, iz dotycza one miedzy innymi prowadzonych postepowan w sprawach o sygnaturach I C 1440/10
i III Nc 3440/10, przewleklo$ci prowadzonego w sprawie postepowania, zwrotu mieszkania oraz nieprawidlowosci
dotyczacych statutu spoéldzielni SM (...) i ustalenia odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu. Ponadto
pelnomocnik skarzacych wniést o przesluchanie skarzacej T. Z. na okoliczno$ci zawarte we wniosku z dnia 31
lipca 2013 r. oraz fakt, kiedy skarzaca uzyskala o powyzszych okolicznoSciach wiedze. Jednoczeénie pelnomocnik
skarzacych wskazal, iz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia odpowiada sumie czynszu za okres trzech miesiecy i wynosi
1.732,56 zk

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarge pozwanych nalezalo odrzucié.

Zgodnie z trescig przepisu art. 409 k.p.c., skarga o wznowienie powinna czyni¢ zado$¢é warunkom pozwu oraz zawieraé
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, podstawe wznowienia i jej uzasadnienie, okolicznoéci stwierdzajace zachowanie
terminu do wniesienia skargi oraz wniosek o uchylenie lub zmiane zaskarzonego orzeczenia. Z kolei przepis art. 410 §
1 k.p.c. zdanie pierwsze stanowi, iz sad odrzuca skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu, niedopuszczalng
lub nieoparta na ustawowej podstawie, za§ wedlug art. 410 § 2 k.p.c., na zadanie sagdu skarzacy uprawdopodobni
okolicznosci stwierdzajace zachowanie terminu lub dopuszczalno$é wznowienia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, iz na etapie wstepnego badania skargi o wznowienie
postepowania stwierdzenie, czy skarga opiera sie na podstawowej powinno by¢ zasadniczo dokonane na podstawie
twierdzen zawartych w skardze. Wspomniany etap badania skargi nie obejmuje natomiast oceny, czy wskazana
podstawa wznowienia jest uzasadniona, gdyz nalezy to do zakresu merytorycznego rozstrzygniecia skargi
(postanowienie SN z dnia 31 stycznia 2013 r., IT CZ 184/12, LEX nr 1293758). Ponadto badanie wstepne skargi o
wznowienie postepowania obejmuje badanie nie tylko tego, czy podana w skardze podstawa odpowiada wzorcowi
jednej z podstaw wznowienia, lecz takze czy w rzeczywisto$ci ona wystapila. Jezeli strona wskazuje fakty mogace
stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania, a pomija jedynie ich uprawdopodobnienie, albo uprawdopodobnienie
tych okolicznoSci sad ocenia jako niewystarczajace, aktualizuje sie konieczno$é zastosowania trybu sanacji skargi
0 wznowienie postepowania przewidzianego w art. 410 § 2 k.p.c. Przepis ten ma zastosowanie takze wowczas, gdy
strona wskazuje wprawdzie okoliczno$ci wskazujace na zachowanie terminu do wniesienia skargi, jednak ich nie
uprawdopodobnia (postanowienie SN z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZ 92/12, LEX nr 1299185). Podkresli¢ takze
nalezy, iz skarzacy ma obowiazek wskazania w skardze okolicznoéci stwierdzajacych zachowanie terminu (art. 409
k.p.c.) a w okreslonych sytuacjach nawet odniesienie sie do twierdzen samej strony co do powolanych podstaw
wznowienia bedzie wystarczajace do stwierdzenia niedochowania terminu (postanowienie SN z dnia 06 czerwca
2012 r., IV CZ 5/12, LEX nr 1231331). Ponadto warunkiem mozliwoéci rozpatrywania zasadnosci skargi jest laczne
spelienie wszystkich warunkéw wskazanych w art. 409 k.p.c. Brak nawet jednego z nich sprawia za$, ze rozpatrywanie
sprawy nie jest mozliwe. Dlatego tez stwierdzenie braku choé¢by jednego z tych warunkéw powoduje odrzucenie skargi
(postanowienie SN z dnia 02 grudnia 2011 r., III UZ 28/11, LEX nr 1130395).

Jak wynika z akt sprawy, pelnomocnik skarzacych wezwany do usuniecia brakéw formalnych skargi, wskazal jedynie
podstawe skargi tj. art. 403 § 2 k.p.c., i podal, ze chodzi o nowe okoliczno$ci faktyczne, ktére moglyby mie¢ wplyw na
wynik sprawy. W zaden jednak spos6b okoliczno$ci te nie zostaly wyjasnione ani uprawdopodobnione a zatem brak
jest podstaw do przyjecia, ze skarga zostala oparta na ustawowej podstawie. Ponadto niedopuszczalny jest wniosek
o przestuchanie skarzacej na okolicznoSci zawarte w skardze oraz w celu wykazania kiedy uzyskala wiedze o tych



okolicznoS$ciach. Jak bowiem wynika zaréwno z obowiazujacych przepisoéw jak i ugruntowanego orzecznictwa, tego
rodzaju informacje muszg znalez¢ sie w tresci skargi, gdyz w przeciwnym razie skarga podlega odrzuceniu.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 410 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



