Sygn. akt II Ca 474/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Malgorzata Grzesik (spr.)
SO Robert Bury
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 stycznia 2014 roku w S.

sprawy z powodztwa Wspélnoty Mieszkaniowej (...) w S.

przeciwko Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w P.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie
z dnia 14 stycznia 2013 r., sygn. akt I C 1521/10

I. oddala apelacje;

II. zasaqdza od pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P. na rzecz powodki Wspélnoty
Mieszkaniowej (...) w S. kwote 1.200 (Jeden tysigc dwiescie) zlotych tytulem kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 474/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie zasadzit od pozwanej
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P. w rzecz powddki Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w S. kwote 21.617,49 7l z
odsetkami ustawowymi od dnia 3 wrze$nia 2010 r. do dnia zaplaty (pkt I); umorzyl postepowanie w pozostalej czesci tj.
co do zaplaty kwoty 840,37 z} (pkt II); przyznal powddce Wspdlnocie Mieszkaniowej (...) w S. od pozwanej Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w P. kwote 3.497,87 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt III).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacym stanie faktycznym:



Pozwana Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. jako czlonek powodowej Wspolnoty jest wlascicielem lokalu nr (...) w
budynku nr (...) w P. i wspoétwlascicielem w czeSciach wspolnych budynku i gruncie w udziale (...) czeSci.

W dniu 14 grudnia 2007 r. na zebraniu czlonkéw Wspolnota Mieszkaniowa (...) podjela uchwale nr 2 i 3 o
zmianie dotychczasowego sposobu zarzadu nieruchomoscig wsp6lna. Uchwalami tymi odwolano dotychczasowy
zarzad sprawowany przez SM (...) i wybrano nowy zarzad sposrdd osob fizycznych.

W dniu 28 grudnia 2007 r. powodka przez dzialajacy zarzad zawarla z firma (...) umowe o zarzadzanie nieruchomoscia
(...), ktorej powierzyla funkcje zarzadcy.

Pismem z dnia 17 stycznia 2008 r. zarzadca powodowej wspdlnoty zwrécila sie do (...) S.A. oddzial w S. o zawarcie
z powodowa wspolnota z dniem 1 stycznia 2008 r. umowe o dostawe gazu. W odpowiedzi na pismo zarzadcy (...)
S.A. poinformowala ja 0 niemoznoSci zawarcia umowy ze Wspoélnota Mieszkaniowa z uwagi na zawarta juz umowe ze
Spoldzielnig Mieszkaniows (...), zgodnie z ktora spoldzielnia ta jest wtascicielem punktu pomiarowego.

Jednocze$nie pismem z 17 stycznia 2008 r. zarzadca powodowej WM zwrdcila sie do SM (...) o wydanie pomieszczenia
przeznaczonego na lokalizacje kotlowni gazowej z urzadzeniami w ciggu 5 dni. Pismo to pozostalo bez odpowiedzi.

Kotlownie gazowa przejela SM (...) za zleceniem OT na stan $§rodkow trwalych w lipcu 1995 r., a grudniu 1997 r.
przejela urzadzenia kottowni.

Powodowa Wspolnota Mieszkaniowa podjela szereg staran o uzyskanie dostepu do pomieszczenia kotlowni i wydania
jej wraz z urzadzeniami stuzacymi wlascicielom lokali. Zwracata tez powddce faktury VAT z uwagi na to, ze spoldzielnia
nie posiadajac koncesji na przesyl i dystrybucje ciepla winna refakturowaé zuzycie ciepla na potrzeby CO i CW wedlug
faktur (...) S.A.

Pismem z dnia 4 kwietnia 2008 r, Spdldzielnia Mieszkaniowa (...) poinformowala wlascicieli nieruchomosci w
budynku (...), Ze zarzad Wspdlnoty Mieszkaniowej nie oplacil nalezno$ci za dostawe gazu do co i podgrzewania wody
za miesigce styczen i luty 2008r., co spowoduje skierowanie sprawy do sadu i zaprzestanie oplat na rzecz dostawcy
gazu, a takze wstrzymanie doplywu gazu do budynku i dodatkowe koszty zwigzane z ponownym jego podlgczeniem.

Wspodlnota Mieszkaniowa bedac pod presja SM (...) zaplacila nalezno$¢, nie majac mozliwoéci zapewnienia
alternatywnego ogrzewania budynku.

W dniu 7 kwietnia 2008 r. powodowa wspodlnota wniosta pozew do sadu o nakazanie przez SM (...) wydania
pomieszczenia kotlowni wraz z urzadzeniami grzewczymi. Wyrokiem z dnia 17 listopada 2008 r. powédztwo WM
(...) zostalo przez Sad oddalone ze wzgledu na zle sformulowane powddztwo. W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal,
iz powodka pozostala pozbawiona posiadania kottowni stanowigcej wraz z infrastruktura grzewcza cze$é sktadowa
budynku (...) wspdlng wszystkim wlaécicielom w wyodrebnionym w budynku lokali. Apelacja powddki zostala
oddalona wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z 31 marca 2009 r.

W uwzglednieniu kolejnych pism zarzadcy powodowej WM do (...) S.A. w S. z dnia 151 16 grudnia 2008 r., w ktorych
zarzadca powoluje sie na uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie (...) S.A. poinformowata powodowa
WM, ze wypowiedziala pozwanej SM (...) umowe na dostawe paliwa gazowego. Z dniem 24 kwietnia 2009 r. doszlo do
zawarcia przez (...) S.A. z powodowa Wspoélnota Mieszkaniowa umowy kompleksowej dostarczenia paliwa gazowego
do budynku (...).

W dniu 3 lipca 2009 r. SM (...) w P. wniosla pozew o zasadzenie od (...) kwoty 32.210,79 7l z tytulu wystawionych
faktur od nalezno$ci brutto ujetych w fakturach VAT (...) S.A. Sad oddalil powddztwo SM (...) w calo$ci. Wyrokiem z
dnia 23 czerwca 2010 r. Sad Okregowy oddalil apelacje powo6dki od wyroku Sadu Rejonowego.



Pozwana Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w okresie od marca do listopada 2008 wystawila powodowej WM (...)
nastepujace faktury VAT za dostawe ciepla z zalgcznikami do ww. faktur, ktérymi sa faktury (...) S.A. wystawione
dla SM (...):

- w dniu 17 marca 2008 fakture VAT nr (...) na kwote 14847,01 zt brutto w tym 2677,33 zl podatku VAT w oparciu o
fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na kwote 13847,02 z} brutto, nadto koszt obstugi odbiorcy powiekszony o podatek
VAT lacznie na 999,99 zl;

- w dniu 17 marca 2008 r. fakture nr (...) na kwote 11010,02 z} brutto o w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...)
na kwote 10010,02 zl nadto koszt obstugi odbiorcy powiekszony o podatek VAT lgcznie na kwote 999,99 zl,

- w dniu 9 kwietnia 2008 fakture nr (...) na kwote 15058,92 zt brutto w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na
kwote 11523,71 zl brutto plus koszt obstugi odbiorcy powiekszony o podatek VAT lacznie na kwote 999,99 zl,

- w dniu 15 maja 2008 r. fakture nr (...) na kwote 13056,23 zl w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na kwote
9882,16 zl plus koszty obstugi brutto na kwote 999,99 z1 z korekta 840,38 zl,

- w dniu 12 czerwca 2008 r. fakture nr (...) na kwote 6006,78 zt w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na kwote
4103,92 zl brutto plus koszt obslugi odbiorcy z VAT na kwote 999,99 zt,

- w dniu 14 lipca 2008 r. fakture nr (...) na kwote 6253,60 zl w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na kwote
4306,23 zl plus koszt obstugi odbiorcy brutto na kwote 1000 zl,

- w dniu 11 sierpnia 2008 r. fakture nr (...) na kwote 6113,08 z w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na kwote
4191,05 z} plus koszt obstugi odbiorcy brutto na kwote 1000 zl,

- w dniu 4 wrze$nia 2008 r. fakture nr (...) na kwote 5928,82 zt w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na kwote
4042,02 7t plus kwota 1000 zl tytulem kosztéw obstugi odbiorcy brutto,

- w dniu 15 pazdziernika 2008 r. fakture nr (...) na kwote 8176,11 z} w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na
kwote 5882 z} plus kwota 1000 zl tytulem kosztdéw obstugi odbiorcy brutto,

- w dniu 6 listopada 2008 r. fakture nr (...) na kwote 11.830,94 zl w oparciu o fakture VAT (...) S.A. dla SM (...) na
kwote 8877,82 zt brutto plus kwota 1000 zt tytulem kosztéw obstugi odbiorcy brutto.

Kwoty wynikajace z ww. faktur wystawionych przez SM (...) powodowej WM zostaly uregulowane pozwanej
spoldzielni z rachunku bankowego wspolnoty mieszkaniowe;.

Od wystawionych przez SM (...) Wspolnocie Mieszkaniowej faktur, pozwana odprowadzila do Urzedu Skarbowego w
S. nalezny podatek: w lutym 2008 r. - 2728,56 zl, w marcu 2008 r. - 2667,33 zl, w kwietniu 2008 r. - 2715,54 zI, w
maju 2008 r. - 2354,40 zl, w czerwcu 2008 r. - 1083,19 zl, w lipcu 2008 r. - 1127,70 zl, w sierpniu 2008 r. - 1102,36 z
1, we wrzeéniu 2008 r. - 1069,13 zl, w pazdziernika 2008 r. - 1474,38 zl, w listopadzie 2008 r. - 2133,45 zl i w grudniu
2008 . - 2874,31 71

Nalezno$§¢ z faktur VAT za ww. okres wystawionych powodowej wspolnocie za dostarczong energie cieplng
obejmowata kwote brutto z faktur wystawionych przez (...) S.A. dla SM (...), nadto koszt obstugi kotlowni i oplate
stalg. Do tych nalezno$ci doliczala pozwana podatek VAT. Do faktury VAT za okres od styczen do marca 2008 r. SM
(...) doliczyta do kwoty netto koszt obstugi wraz z podatkiem VAT, od kwietnia 2008 r. zaczela dolicza¢ podatek VAT
do kwot brutto w wystawionych przez (...) S.A. fakturach.

Wspoélnota Mieszkaniowa (...) nie zawierala z SM (...) zadnej umowy na dostawe gazu. Nie zlecala réwniez
pozwanej Spoldzielni zadnej jednorazowej nawet obstugi kotlowni, nie zlecala pozwanej zadnej uslugi, zwigzanej



z poSrednictwem na dostawe gazu po zmianie przez Wspolnote Mieszkaniowa sposobu zarzadu nieruchomoécia
wspdlng w grudniu 2007 1.

Pismem z dnia 19 sierpnia 2009 r. powodka wezwala pozwana do dobrowolnej zaptaty kwoty 22.457,87 zl w terminie
10 dni od otrzymania niniejszego pisma tytulem zwrotu nienaleznego Swiadczenia.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad I instancji uznal, ze wytoczone powodztwo oparte na art. 410 § 2 k.c. za
uzasadnione.

Wskazal, iz dla zadania zwrotu nienaleznego Swiadczenia nie musza by¢ spelnione lacznie wszystkie przeslanki z art.
411 k.c., wystarczy istnienie jednej z nich. W tym przypadku nie ulega watpliwoSci, iz spelnienie $wiadczenia przez
WM za okres od marca do grudnia 2008 r. nastapilo w celu unikniecia przymusu zastosowanego przez SM (...) wobec
cztonkéw WM, co wymusilo zaplate naleznoSci w wysokoéci wynikajacych z faktur pozwanej Spétdzielni.

Swiadomoéé nienaleznoéci §wiadczer wylacza zwrot tylko wowezas, gdy $wiadezenie spelniono dobrowolnie, czyli w
Swietle ww. przepisu mozna zada¢ zwrotu nienaleznego $wiadczenia chociazby placacy wiedzial, ze sie nie nalezy,
jezeli zaplata nastgpila niedobrowolnie.

Zdaniem Sadu to, ze pozwana odprowadzila podatek z faktur VAT wystawionych przez nig dla powodowej WM do
Urzedu Skarbowego nie $wiadczy o wygasnieciu obowiazku zwrotu warto$ci czeéci podatku stanowigcego roznice
miedzy naleznym podatkiem a odprowadzonym do Urzedu Skarbowego (art. 409 k.c.). W Swietle bowiem tego
przepisu nie ma obowigzku zwrotu uzyskanych korzysci, gdy ten kto korzys$¢ uzyskal zuzyl ja utracit w taki sposob,
Ze nie jest juz wzbogacony, chyba, ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byl liczy¢ sie z obowiazkiem
zwrotu. O zakresie zwrotu decyduje wiec powinno$¢ przewidywania obowigzku zwrotu. Zebrany w sprawie material
dowodowy dawal w pelni podstawe do stwierdzenia, iz istnialy obiektywne przestanki $§wiadczace o powinnosci
przewidywania przez SM (...) obowiazku zwrotu wraz z mozliwoscia liczenia sie z tym obowiazkiem w dacie zaplaty
przez SM (...) podatku Urzedowi Skarbowemu od wystawionych dla powodowej WM faktur. W tym okresie SM (...),
co jest bezsporne nie wigzala Zzadna umowa o zarzadzanie z WM, nie byla ona dystrybutorem, ani dostawca gazu, nie
miala tez zadnego zlecenia do zawierania uméw w imieniu WM po odwolaniu zarzadu SM (...), nadto WM zabiegala
o wydanie przez SM kotlowni wraz z urzadzeniami jako cze$¢ wspolng wszystkim wspotwlascicielom lokali.

Sad zgodzil sie ze stanowiskiem powo6dki wyrazonym w piSmie procesowym z 16 grudnia 2010 r. w kwestii dotyczacej
refakturowania i z wywodami powddki dotyczacymi naleznej pozwanej kwoty za $§wiadczong przez nia samoistne
ushugi réwnej kwotom wystawionych faktur przez (...) S.A. dla pozwanej Spéldzielni. Nie wiaze tez Sadu interpretacja
Ministra Finans6w dla SM (...) oparta na faktach nieadekwatnych do rzeczywisto$ci stanu faktycznego, co do
wlasno$ci pomieszezen kottowni i laczacych strony stosunkéw umownych. Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak
w sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zw. z § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych... Na zasagdzone w pkt III
koszty procesu w kwocie 3.497,87 zl sklada sie: kwota 1.080,87 z} z tytulu zwrotu uiszczonej czeéci oplaty sadowej od
uwzglednionego powddztwa oraz kwota 2.417 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

Pozwana zaskarzyla w cze$ci powyzszy wyrok, tj. w punkcie I i III zarzucajac mu:
I. Naruszenie prawa materialnego tj.:

- art. 405 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze pozwana uzyskala bez podstawy prawnej
korzy$¢ majatkowa podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje jednoznacznie, ze powo6dka dokonata
platnosci na rzecz pozwanej naleznoéci za dostarczane media w postaci ciepla i cieplej wody;



- art. 409 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze pozwana spotdzielnia mieszkaniowa nie
zuzyla uzyskanego przysporzenia, a nadto powinna liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu uzyskanych od powodki §rodkow
od dnia ich otrzymania podczas gdy zebrany w sprawe material dowodowy w szczegdlnoSci przedlozone deklaracje
w zakresie podatku VAT wskazuja jednoznacznie, ze podatek VAT wynikajacy z faktur bedacych przedmiotem
niniejszego postepowania zostal zaplacony na rzecz organu skarbowego (a zatem pozwana przestala by¢ wzbogacona)
zanim powodka dokonata platno$ci, a nadto w zadnym razie powddztwo o wydanie pomieszczen kotlowni przed
Sadem Rejonowym w Szczecinie w sprawie o sygn. akt II C 336/08 nie moze by¢ traktowane jako wezwanie do zwrotu
zaplaconych przez powo6dke naleznoéci, gdyz przedmiot tego postepowania oraz podstawa faktyczna sprawy nie ma
zadnego zwiazku z roszczeniem powodki w niniejszej sprawie;

- art. 410 § 2 k.c. poprzezjego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze po stronie powodki nie istnial obowigzek
zaplaty nalezno$ci w zakresie czeSci faktury VAT za dostawe ciepla i cieplej wody przez pozwana, podczas gdy z
tresci zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze uiszczone przez powodke Swiadczenie
w postaci caloéci przedmiotowych faktur VAT bylo zaplatg ceny za dostarczone media;

- art. 411 pkt 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze powddka dokonywala zaplaty na rzecz
pozwanej naleznoéci w celu unikniecia przymusu, podczas gdy z treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w szczeg6lnodci o§wiadczen samych czlonkow zarzadu powddki wynika, iz dokonywali Swiadczen na rzecz pozwanej
w celu unikniecia niekorzystnego potozenia w tym niekorzystnej sytuacji ekonomicznej, a to nie moze by¢ podstawa
do zadania zwrotu $§wiadczenia w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. in fine.

II. Naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 2 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i
przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodow i przyjecie, ze powodka wykazala, ze pozwana uzyskala korzy$c
majatkowa bez podstawy prawnej, a nadto ze jej nie zuzyla i byla zobowigzana do jej zwrotu, podczas gdy zebrany w
sprawie material dowodowy wskazuje jednoznacznie, ze powo6dka dokonywala zaplaty na rzecz pozwanej zaplaty za
Swiadczone dostawy cieptla i cieplej wody, a nadto ze §wiadczenie uzyskiwane od powo6dki w zakresie dochodzonym
w niniejszej sprawie zostalo przekazane na rzecz organdéw skarbowych z tytulu podatku VAT i w ten sposéb pozwana
nie jest wzbogacona i w chwili ich wydatkowania nie byto podstaw do liczenia sie z obowigzkiem zwrotu w stosunku
do powddki.

Jednocze$nie apelujgca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa w calodci;
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych;
ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi I
instancji.

Zdaniem pozwanej przymus nie moze by¢ rozumiany w sposob okre$lony w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.
W $wietle powszechnie przyjetej wykladni art. 411 pkt 1 k.c. (patrz komentarze do kodeksu cywilnego: z 1972 r. tom
II str. 974, z 1980 . str. 373, z 1989 1. tom I str. 388-389 oraz orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 1958
r. 1 CR 560/57 OSPiKA 1959/1 poz. 7) $wiadczenie ,,w celu unikniecia przymusu” to $wiadczenie spelnione w celu
unikniecia realizacji grozby przewidzianej w art. 87 k.c., przymusowej egzekucji skierowanej do majatku spelniajacego
Swiadczenie lub w celu unikniecia innego przymusu fizycznego lub psychicznego powodujacego brak swobody w
powzieciu decyzji i wyrazeniu woli (art. 82 k.c.). W przepisie tym chodzi zatem o $wiadczenie w celu unikniecia
przymusu, a nie w celu unikniecia przymusowego polozenia, w tym niekorzystnej sytuacji ekonomiczne;j.

W ocenie apelujacej Sad Rejonowy calkowicie blednie zatem uznaje, ze powodka mogla zadaé zwrotu Swiadczenia
spelnionego na rzecz pozwanej w toku niniejszego postepowania. Jej roszczenie wygaslto na skutek istnienia po jej
stronie Swiadomoéci tego, ze do $wiadczenia nie byta zobowiazana na co sama wskazuje w treSci pozwu i w toku calego
postepowania sagdowego.

Dodatkowo zwrdcono uwage, ze nalezno$¢ zaplacona przez powddke w zakresie objetym zadaniem pozwu tzw.
s~podwojnego VATu” (jak okresla to Sad Rejonowy) zostala w calo$ci odprowadzona do Urzedu Skarbowego na



podstawie przedlozonych deklaracji w tym zakresie. Sad I instancji calkowicie btednie przyjmuje zatem, ze po stronie
pozwanej istnialo przysporzenie. Zgodnie z przepisami ustawy o podatku od towarow i ustug pozwana zobowiazana
byla do przekazania tych $rodkéw na rzecz organéw skarbowych co w caloéci uczynila. W ten sposéb roszczenie
powodki takze z tego powodu na podstawie art. 409 k.c. wygaslo. W toku postepowania pozwana przedlozyla
deklaracje podatku VAT za okres objety pozwem tj. marzec - listopad 2008 r., ktére okoliczno$ci te w calosci
potwierdzajg i wskazuja na przekazanie Srodkéw uzyskanych od powdédki.

Nadto w zdaniem pozwanej niezrozumialym pozostaje stanowisko Sadu Rejonowego jakoby pozwana musiala
liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu tego Swiadczenia na skutek powddztwa jakie zostalo wytoczenie przez Wspolnote
Mieszkaniowa (...) o wydanie kotlowni przed Sadem Rejonowym w Szczecinie w sprawie o sygn. akt IIC 336/08. Tresé
tego powddztwa w zakresie zadania pozwu oraz jego podstawa faktyczna nie majg zadnego zwigzku z roszczeniem
dochodzonym w niniejszej sprawie. Spor na plaszczyZnie prawa rzeczowego, tj. oparte na podstawie art.222 k.c., nie
moze by¢ traktowane jako wezwanie powodki w stosunku do pozwanej w zakresie zwrotu $§wiadczenia jej zdaniem
nienaleznego. Roszczenie bedgce przedmiotem sporu w tym postepowaniu ma charakter ewidentnie obligacyjny i
jego zrodlo jest oparte o inna podstawe prawna tj. art. 405 i nast. k.c. Dodatkowo uszlo uwadze Sadu Rejonowego,
ze powbdztwo powodki w tej sprawie zostalo oddalone w catoSci. Ustalenia poczynione w toku tego postepowania nie
wigza stron postepowania i innych organéw, gdyz tylko w zakresie treéci rozstrzygniecia wyrok sadu powszechnego
ma taki charakter zgodnie z art. 365 k.p.c.

Zdaniem skarzacej sad orzekajacy w niniejszej sprawie dopuscil sie bledu w ocenie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Nie sposdb przyja¢ za Sadem, ze powddka wykazala w toku postepowania ze pozwana uzyskata
korzy$¢ majatkowa bez podstawy prawnej, a nadto ze jej nie zuzyta i byla zobowigzana do jej zwrotu. Zebrany
material dowodowy w postaci przedlozonych dokumentéw w szczegoélnoSci deklaracji podatkowych pozwanej za okres
marzec - listopad 2008 r., orzeczenn wydanych w sporach miedzy stronami oraz interpretacji Ministra Finansow w
zakresie stosowania przepiséw podatkowych oraz zeznan §wiadka w osobie M. P. i czlonka Zarzadu R. B. wskazuja
jednoznacznie, ze pozwana nie uzyskata przysporzenia majgtkowego kosztem powodki, a nadto ze $rodki pieniezne
pochodzace od powodki zostaly przekazane na rzecz organow skarbowych z tytutu podatku VAT. Roszczenie powddki
wygaslo zatem w caloéci, a powoddztwo winno by¢ z tego powodu oddalone.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie na swojg rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Odwolawczy nie podzielil zarzutéw podniesionych przez pozwang w apelacji, a zainicjowana przez nig kontrola
instancyjna potwierdzila jedynie trafno$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji. W ocenie Sadu Okregowego sposéb
procedowania Sadu Rejonowego pozostawat w zgodzie z obowigzujacymi w tym zakresie normami, a ustalony w toku
postepowania stan faktyczny, poprzedzony zostal prawidlowa oceng zebranego materiatu dowodowego, ktéra znalazla
wsparcie w zasadach logiki, prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Sad II instancji przyjal zatem za
wlasne ustalenia w zakresie stanu faktycznego poczynione przez Sad Rejonowy.

Roszczenie powddki zostalo oparte na tresci art. 410 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze $§wiadczenie jest nienalezne, jezeli
ten, kto je speil, nie byl w ogéle zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej swiadczyl, albo
jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$é
prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $§wiadczenia. Formula
omawianej instytucji jest tak szeroka, ze pozwala sie rozumie¢ jako ogblna zasada, w mys$l ktorej nikt nie powinien sie
bogaci¢ bezpodstawnie kosztem drugiego. W Kodeksie cywilnym przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (a $ciélej o
nienaleznym $§wiadczeniu) stanowig prawng podstawe rozliczenia bedgcego konsekwencja zaistnialego ,,przesuniecia
majatkowego”.



Na podstawie art. 410 § 1 k.c. przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu maja w szczegdlnoSci zastosowanie do
nienaleznego $wiadczenia.

Podzielajac ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji nalezy przypomnie¢, iz strona powodowa domagata
sie zwrotu nienaleznie jej zdaniem pobranych przez pozwana dodatkowych kosztow stalych za obstuge kotlowni oraz
naliczonego od wystawianych przez (...) S.A. w okresie od marca 2008 r. do listopada 2008 r. faktur VAT dodatkowego
podatku od towar6w i ustug. Strona pozwana z kolei podnosila, po pierwsze, ze naliczany do przedmiotowych faktur
podatek VAT byl nalezny, albowiem jako dostawca gazu pozwana Spoldzielnia na podstawie ustawy o podatku od
towarow i ustug byla obowigzana do naliczenia tego podatku, a po drugie, ze Srodki pieniezne pochodzace od powddki
z tytulu podatku VAT zostaly przekazane na rzecz organéw skarbowych, a zatem pozwana nie uzyskala zadnego
przysporzenia.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazuje, iz strona skarzaca w sposéb nieuzasadniony twierdzi, iz wykonywala
na rzecz powodki ushugi w postaci dostarczania mediéw w postaci ciepla i cieplej wody, a w konsekwencji byla dostawca
gazu do powodowej wspoélnoty. Takie stanowisko wynika wprost z zarzutéw sformulowanych w apelacji. Tymczasem,
jak wynika z prawidlowo ocenionego materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, dostawcg tych mediéw
byla spoélka (...) S.A. Oddzial w S.. Spotka ta dostarczala gaz do stanowigcej nieruchomosé wspolng kotlowni, a
jedynie umowa o dostawe tych ustug w spornym okresie zawarta byla z pozwana Spo6ldzielnia, ktéra do konca 2007 r.
zarzadzala nieruchomog$cia wspélng. W 2008 r. rowniez faktury wystawiane byly na Spéldzielnie Mieszkaniowa (...)
w P., ktéra domagajac sie zaplaty za dostawe ciepla i cieplej wody od powodowej Wspoélnoty, do faktury wystawionej
przez (...) S.A., zawierajacej juz podatek VAT, doliczala jeszcze raz podatek VAT z tytulu dostarczania przez siebie
medidéw do Wspolnoty, oraz obcigzala powodke kosztami obshugi kotlowni.

Watpliwosci Sadu Okregowego nie budzi fakt, ze Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) dostarczala powodowej Wspolnocie
ciepla ani cieplej wody, nie byta rowniez zadnym posrednikiem w Swiadczeniu tej ustugi. Wigzata ja co prawda umowa
z (...) S.A., jednakze wynikalo to z faktu, ze powodka przez dluzszy czas nie mogla samodzielnie zawrze¢ umowy ze
spotka gazowa na dostawe ciepla z uwagi na uniemozliwienie jej przez pozwang dostepu do kotlowni i znajdujacych
sie tam urzadzen grzewczych.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz Spoéldzielnia nigdy jednak nie $wiadczyta ustugi dostawy gazu, nie byla tez jego
dostawca, albowiem gaz dostarczany byl bezposrednio do stanowiacej cze$¢ nieruchomosci wspoélnej kottowni, a
stamtad rozprowadzany byl do mieszkan czlonkéw wspoélnoty.

Naliczanie przez pozwang do faktury obejmujacej podatek od towaréw i ustug za dostawe energii cieplnej, wystawionej
przez (...), ,kolejnego” podatku VAT bylo zatem nieprawidlowe i nie znajdowalo oparcia w zadnych przepisach prawa.
Okolicznosci tej nie zmienia rowniez interpretacja indywidualna Ministra Finanséw z dnia 22 lutego 2010 r., na
ktéra powolywala sie pozwana, albowiem stan faktyczny przedstawiony w tej interpretacji znaczaco odbiega od stanu
faktycznego ustalonego w niniejszej sprawie, a zatem dokument ten nie moégl przemawiaé za stanowiskiem pozwanej
prezentowanym w toku postepowania.

Zauwazy¢ w tym miejscu wypada, ze Sad I instancji w zZadnej mierze nie ustalil, Ze po stronie powo6dki nie istnial
obowiazek zaplaty naleznoéci w zakresie czeSci faktury VAT za dostawe ciepla i cieplej wody, a jedynie ustalil, ze
nie bylo takiego obowiagzku co do naleznoéci z tytulu podatku VAT naliczonego przez pozwana od faktury brutto
wystawionej przez (...) S.A. Powodka uiszczala cene za dostarczone przez spotke gazowa media, jednak odmoéwila
zaplaty ceny za bezpodstawnie jej zdaniem naliczone pozostale koszty obstugi kotlowni, jak tez kolejny podatek VAT
naliczony przez pozwang za ,,dostawe” przez nig tych mediow.

Dalej Sad Okregowy stwierdza, ze stron nie lgczyla zadna umowa, czy to ustna, czy pisemna o $wiadczenie
przez pozwang na rzecz Wspoélnoty ustug polegajacych na obstludze kotlowni. W toku postepowania nie zostalo
udowodnione, ze Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. miala podstawy do naliczenia w wystawianych fakturach
kosztow obstugi kotlowni czy zatrudnienia w tym celu pracownika. Zdaniem Sadu Okregowego nie istnial zatem zaden



stosunek prawny, na podstawie ktorego Spoéldzielnia naliczala tego rodzaju koszty i uwzgledniala je w wystawianych
przez siebie fakturach.

Podsumowujac te cze$é rozwazan nalezy z calg stanowczo$cia stwierdzié, iz §wiadczenie uiszczone przez powodke
ponad kwoty wynikajace z wystawionych przez (...) S.A. faktur za dostawe na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej mediow,
nie znajduje uzasadnienia ani w czynno$ci prawnej, ani w ustawie, ani w zadnym orzeczeniu sagdowym czy decyzji
administracyjne;j.

Niewatpliwie zatem, wedle tresci art. 410 § 2 k.p.c. powddka nie byla w ogble zobowigzana wzgledem skarzacej do
zaplaty kwoty dochodzonej niniejszym pozwem, jej $wiadczeniem bylo zatem §wiadczeniem nienaleznym i jako takie
podlegalo zwrotowi.

Wyjatek od obowiazku zwrotu nienaleznego $wiadczenia przewiduje art. 411 k.c., ktory w punkcie 1 stanowi, ze nie
mozna zadaé¢ zwrotu $wiadczenia jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byl do §wiadczenia zobowigzany.
Zdaniem Sadu Il instancji z okolicznoSci niniejszej sprawy wynika bezsprzecznie, iz powddka zdawala sobie sprawe, ze
nie jest zobligowana do Swiadczenia na rzecz pozwanej. Niemniej wskazany wyzej przepis wprowadza kolejny wyjatek,
mianowicie stanowi, ze mimo iz speliajacy Swiadczenie wiedzial, ze nie byt do niego zobowigzany, moze domagaé sie
zwrotu nienaleznego $wiadczenia, jezeli spelnienie §wiadczenia nastapilo w celu unikniecia przymusu.

W toku sprawy ustalono, czego zreszta apelujgcg nie kwestionowala, ze pismem z dnia 4 kwietnia 2008 r. Spéldzielnia
Mieszkaniowa poinformowata wlascicieli nieruchomosci w budynku (...), Ze na skutek zalegto$ci Wspolnoty z zaplata
za dostawe ciepla, ,zaprzestanie dokonywac oplat do dostawcy gazu (...) S.A., co spowoduje wstrzymanie doplywu
gazu do budynku, czy brak ogrzewania i cieplej wody”.

W oparciu o powyzsze pismo zasadnie Sad I instancji uznal, ze spelienie §wiadczenia przez powddke nastgpilo dla
unikniecia przymusu.

Sad Okregowy przychyla sie do dominujacego stanowiska doktryny i judykatury, ze pojecie przymusu, o jakim mowa
w art. 411 pkt 1 k.c., nie moze by¢ interpretowane w sposéb zawezajacy. Pojecie spelnienia $§wiadczenia w celu
unikniecia przymusu powinno sie rozumie¢ szeroko, jako Swiadczenie spelnione pod naciskiem okolicznos$ci, a wiec
bedzie to kazda sytuacja, gdy Swiadczenie nie jest spelniane dobrowolnie lub bedzie spelniane w sytuacji zagrozenia,
z ktorym spehiajacy $wiadczenie musi sie liczy¢. Pojecie to obejmuje wszystkie przypadki grozacego przymusu albo
przymusowego polozenia, w szczegolnosci gdy ktos Swiadezy w celu ochrony wlasnych praw podmiotowych, ktore
nie zawsze musza by¢ bezposrednio zwigzane z samym Swiadczeniem. Przymus to nie tylko zagrozenie egzekucja
Swiadczenia, ale takze stworzenie takich sytuacji, w ktorych spelniajacy $éwiadczenie, by uniknaé niekorzystnych i
czesto nieodwracalnych skutkéw, zmuszony jest spelié¢ §wiadczenie, mimo $§wiadomosci, ze §wiadczy nienaleznie
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2005 r., IT CK 177/05, LEX nr 346049; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 12 wrze$nia 2013 r., I ACa 1375/12, LEX nr 1383538; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 9 maja 2013 r., VI ACa 1379/12, LEX nr 1331150).

Zdaniem Sadu wywieszenie na klatkach budynku informacji o odcieciu dostaw ciepla i cieplej wody w przypadku
nieuregulowania nalezno$ci na rzecz Spoéldzielni postawilo powodowa wspoélnote w sytuacji przymusu, wylaczyto
dobrowolne podjecie decyzji co do zaplaty nienaleznego $wiadczenia. Stanowisko to jest o tyle uzasadnione, ze
powddka dobrowolnie zaprzestala placenia wystawionych przez pozwang faktur za miesigc styczen i luty 2008 r.,
a dopiero po umieszczeniu opisanej wyzej informacji o mozliwoéci odciecia dostawy cieplej wody i ogrzewania
zdecydowala sie na uiszczenie zadanej kwoty, celem unikniecia tych negatywnych skutkéw. Ewidentnie wiec powodka
znalazla sie w sytuacji przymusowej i mimo swojego poprzedniego stanowiska o zaprzestaniu placenia za nienalezne
jej zdaniem naliczone faktury, uiscila zadane przez pozwana kwoty.

Dalej Sad Okregowy wskazuje, iz stusznie Sad I instancji ustalil, ze pozwany w realiach przedmiotowej sprawy winien
liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Zgodnie z art. 409 k.c., obowigzek wydania korzySci lub zwrotu jej wartosci wygasa,



jezeli ten, kto korzy$c¢ uzyskal, zuzyt ja lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie
korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczyé sie z obowigzkiem zwrotu.

Juz w momencie wystawiania faktur przez apelujaca istnial miedzy stronami spé6r co do zasadnosci ,,obstugi” przez
pozwang kottowni, naliczania z tego tytulu oplat, jak i obciazania pow6dki dodatkowym podatkiem VAT naliczanym
do faktury wystawianej przez (...) S.A. Powddka w pismach kierowanych do Spéldzielni zwracala sie o udostepnienie
pomieszczenia kotlowni celem umozliwienia sprawowania zarzadu, zwracala faktury za dostawe ciepla i energii
elektrycznej, podnoszac brak podstaw do ich sporzadzenia, a zatem juz wowczas skarzaca powinna zdawac sobie
sprawe, ze zadane przez nia Swiadczenie moze by¢ nienalezne, w zwiazku z czym na pozwanej moze ciazy¢ obowiazek
jego zwrotu. Tym samym Sad Okregowy uznal zarzut naruszenia art. 409 k.c. za chybiony.

W Swietle wszystkich powyzszych okolicznoéci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadng, o czym orzeczono w punkcie I sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy oparl o art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz §
6 pkt 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
zurzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490) obciazajac pozwang obowigzkiem zwrotu na rzecz powodki kwoty 1.200 zt tytulem
poniesionych przez nig kosztéw zastepstwa procesowego. Koszty te zostaly zasadzone w punkcie II sentencji.



