Sygn. akt II Ca 1336/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 czerwcea 2013 roku

Sad Okregowy II Wydzial Cywilny Odwolawczy w S.

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Violetta Osinska
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 06 czerwca 2013 roku w S.
sprawy z powbodztwa M. Z.

przeciwko (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionych przez powddke i pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie

z dnia 20 sierpnia 2012 r., sygn. akt I C 1536/09

I. oddala obie apelacje;

II. odstepuje od obciqzania powddki kosztami postepowania apelacyjnego poniesionymi przez
pozwanego;

1. zasqdza od pozwanej (...) Spolki z ograniczonag odpowiedzialnosciq w P. na rzecz powodki M. Z.
kwote 73,80 zl (siedemdziesiqt trzy zlote osiemdziesiqt groszy) tytulem zwrotu kosztéw zastepstiva
prawnego w postepowaniu apelacyjnym;

IV. przyznaje od Skarbu Panstwa Sqgdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie na rzecz
radcy prawnego K. W. kwote 1476 (jeden tysiqgc czterysta siedemdziesiqt szesé) zlotych tytutem
wynagrodzenia za udzielonq powaéddce z urzedu pomoc prawnqg w postepowaniu apelacyjnym.

Uzasadnienie wyroku z dnia 6 czerwca 2013 r.:

Powodka M. Z. wywiodla przeciwko pozwanej (...) Sp. z 0.0. w P. powoddztwo z zgdaniem zaplaty kwoty 20
000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem bezumownego korzystania przez 10 lat z
czesci dzialek nr (...) polozonych w T., ktorej jest uzytkownikiem, a na ktoérej jest posadowiony slup energetyczny



i przebiegaja napowietrzne przewody energetyczne. Urzadzenia te znacznie mialy zmniejszaé uzyteczno$¢ dziatki
uzytkowanej przez powodke, gdyz nie mogla ona jej w caloSci uprawiaé, a nadto teren przylegajacy bezposrednio do
urzadzen nie mogl by¢ mechanicznie przygotowywany do zasiewu.

Pozwana (...) Sp. z o.0. w P. wniosla o oddalenie powb6dztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od powodki na
jej rzecz kosztdw postepowania, podnoszac zarzut braku legitymacji czynnej powddki, ktora nie jest wlascicielem
nieruchomoéci, lecz jedynie dozywotnikiem i w zwiazku z tym nie przystuguja jej roszczenia okreslone w przepisach
od art. 224 - 228 k.c. Dodatkowo wskazano, iz urzadzenia infrastruktury nie znajduja sie na dziatkach zajmowanych
przez powodke. W dalszej kolejnosci pozwana wskazala, iz w dniu 30 czerwca 2007 r. zawarta zostala umowa zbycia
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa, na mocy ktorej (...) Sp. z o0.0. stala sie nabywca elementéw infrastruktury
energetycznej, do ktorej tytul prawny posiadaja powodowie. Z tego wzgledu pozwana nie ponosi odpowiedzialno$ci
za zobowiazania powstale w czasie gdy nie posiadala jeszcze tytulu prawnego do tychze urzadzen.

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie zasadzil od pozwanej (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. na rzecz powodki M. Z. kwote 23 zlote 27 groszy wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od dnia 26 marca 2009 r. do dnia zaplaty oddalajgc powddztwo
w pozostalym zakresie. jednoczesnie odstapiono od obcigzania powddki kosztami procesu poniesionymi przez strone
pozwana.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad I instancji opar} o nastepujace ustalenia faktyczne:

Na podstawie umowy przekazania gospodarstwa rolnego z dnia 28 listopada 1989 r. oraz wniosku w niej zawartego,
na rzecz powddki M. Z. i jej meza R. nowy wlasciciel nieruchomosci C. A.ustanowil bezplatna, dozywotnia shuzebnosé
osobista polegajaca na prawie zamieszkiwania w polowie domu mieszkalnego i korzystania z budynkéw gospodarskich
w zakresie niezbednym do zaspokajania ich potrzeb osobistych oraz dozywotnie uzytkowanie dzialki gruntu o pow.
30 aréw w miejscu dowolnie przez strony oznaczonym. Na uzytkowanej przez powodce dzialce gruntu posadowiony
jest shup infrastruktury elektroenergetycznej, wzniesiony w latach 70 - tych ubieglego wieku.

Na dzialce tej powddka uprawia na wlasny uzytek warzywa, a w tym ziemniaki, buraki, marchew i ogorki. Cze$¢ dziatki
przed siewem moze by¢ zaorana przy uzyciu ciagnika; z uwagi jednak na stojacy na dzialce stup pozwanej, teren wokot
niego musi by¢ obrabiany recznie.

W dniu 30 czerwca 2007 r. zawarta zostala umowa zbycia zorganizowanej czedci przedsiebiorstwa, na mocy ktorej
(...) Sp. z 0.0. stala sie nabywca elementow infrastruktury energetycznej m.in. posadowionej na dzialce uzytkowanej
przez powbdke. Zbywca urzadzen byla (...) S.A. wP..

Pismem z dnia 21 stycznia 2009 r. powddka wezwala pozwana do zaplaty kwoty 20.000 zl tytutem wynagrodzenia za
korzystanie z jej nieruchomosci przez okres ostatnich 10 lat.

Sad Rejonowy w Kamieniu Pomorskim postanowieniem z dnia 20 grudnia 2010r. w sprawie I Ns 485/09 stwierdzil, ze
(...) S.A. wP. zdniem 1 stycznia 2005 r. nabyla przez zasiedzenie stuzebnoéc¢ polegajaca na prawie korzystania z czeéci,
stanowiacej wlasno$¢ uczestniczki C. A., nieruchomoéci polozonej w T., gm. W. dla ktérej prowadzona jest ksiega

wieczysta Kw nr (...), tj. na prawie korzystania z pasa gruntu o szeroko$¢ 6 m powierzchni 186 m(? polozonego na
dzialce nr (...) zgodnie z projektem ustanowienia stuzebnosci znajdujacym sie na karcie 77 akt, stanowigcym integralna
cze$¢ wyroku, w zakresie niezbednym do korzystania z posadowionych na tym gruncie elementéw napowietrznej linii
energetycznej WN (...) KV nr (...) oraz dokonywania ich kontroli, przegladow, konserwacji, modernizacji i remontow,
usuwania awarii, a takze wymiany elementow infrastruktury energetyczne;j.

Na dzialce nr (...) o pow. 5.000 m(?, w obrebie ewidencyjnym T., gm. W. stanowiacej wlasnoé¢ C. A., a bedacej w
uzytkowaniu powodki, znajduja sie urzadzenia infrastruktury energetycznej w postaci shupa nr 25 i linii napowietrznej

WN (...) Kvar (...). Teren wylaczony z uzytkowania wynosi 36 m'?. Teren pod linig wysokiego napiecia wynosi 160



m?i jest wykorzystywany zgodnie z przeznaczeniem. Sad I instancji ustalil, iz warto$¢ $redniego wynagrodzenia za
uzytkowanie dzialki, na ktérej posadowione sg urzadzenia infrastruktury energetycznej za okres od 30 marca 1999 .
do 30 marca 2009r. wynosi 110,64 z}. I tak za rok 1999r. - 10,16 zl, za rok 2000 - 11,45 z}, za rok 2001 - 12,12 7}, za rok
2002 - 11,36 zl, za rok 2003 - 9,84 zl, za rok 2004 - 10,19 zl, za rok 2005 - 9,56 zl, za rok 2006 - 7,62 zl, za rok 2007
- 10,15 zl, za rok 2008 - 15,38 zl, za rok 2009 do marca - 2,81 zl. Laczny czynsz za bezumowne korzystanie z terenu
w powyzszym okresie, po uwzglednieniu wspoélczynnika korzystania z tereny na poziomie k = 0,5 wynosil 65,48 zl.
Warto$¢ zmniejszenia warto$ci dzialki, na ktérej posadowione sg przedmiotowe urzadzenia wynosi 2.027 zl.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy powodztwo oparte o tres¢ art. 305” § 1 k.c. uznal za zasadne w
nieznacznej czesci.

Mimo, ze Sad I instancji podzielil wywo6d pozwanej, iz powddka korzysta z przedmiotowej dzialki na podstawie umowy
dozywocia regulowanej przepisami art. 908 - 916 k.c., to biorac pod uwage charakter, zakres i przedmiot tegoz prawa
nie odmoéwit mu ochrony analogicznej do ochrony wlasnoSci. Z istotne dla oceny roszczen powodki uznano dwie
okolicznosci.

Po pierwsze fakt, iz (...) Sp. z 0.0. w P. stala sie wlascicielem infrastruktury energetycznej posadowionym m.in. na
dzialce uzytkowanej przez powddke dopiero z dniem 30 czerwca 2007 r. na mocy umowy zbycia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa z dotychczasowym wiascicielem — (...) S.A. w P.. Fakt ten sprawil, ze dla oceny zasadnosci zadania

pozwu nie znalaz} zastosowania przepis art. 55* k.c., w my$l ktérego nabywca przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego jest odpowiedzialny solidarnie ze zbywca za jego zobowiazania zwiazane z prowadzeniem przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa (zob. wyrok SN z 30.01.1997r., III CKN 28/96, OSNC 1997/5/65).

Druga istotna okoliczno$¢ to ta, ze Sad Rejonowy w Kamieniu Pomorskim postanowieniem z dnia 20 grudnia 2010
r. w sprawie I Ns 485/09 stwierdzil, ze (...) S.A. w P. z dniem 1 stycznia 2005 r. nabyla przez zasiedzenie stuzebnosé
polegajaca na prawie korzystania z czeSci nieruchomosci opisanej pozwem z zakresie niezbednym do korzystania z
posadowionych na tym gruncie elementdéw napowietrznej linii energetyczne;j.

Oceniajac wplyw tych okoliczno$ci na zasadno$é roszczenn powddki Sad Rejonowy uznal, iz pozwana nie moze
odpowiadaé za roszczenia powddki powstale przed dniem 30 czerwca 2007 r.; od daty przejecia przez pozwang
wlasno$¢ tychze urzadzen, jej korzystanie z nich oparte jest na prawie - w zwigzku z zasiedzeniem wyzej opisanej
shluzebnosci. Skoro za$§ pozwana od 30 czerwca 2007 r. jest wlascicielem w/w urzadzen, a jednocze$nie korzysta
z gruntu uzytkowanego przez powoddke w zakresie odpowiadajacym shuzebnosci przesyhlu, jako posiadacz zalezy,

to winna wynagrodzié¢ dozywotnikowi straty poniesione z tego tytulu. Zgodnie bowiem z przepisem art. 305> § 1
k.p.c. stluzebno$¢ przesytu co do zasady ma charter odplatny. Skoro za$ Sad stwierdzajacy zasiedzenie nie orzekl o
odplatnosci, nalezalo dojé¢ do przekonania, iz powddce przystuguje prawo do dochodzenia tejze odptatnosci.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego z tego tytulu powddce wynagrodzenia Sad Rejonowy oparl sie na pisemnej i ustnej
opinii bieglej z zakresu szacowania nieruchomoéci B. K., uznajac ja za wiarygodna, opracowana zgodnie z trescig
postanowienia Sadu i w sposo6b rzetelny. Rozumowanie bieglej oraz sposéb wyciggniecia wnioskow koncowych zostaly,
w ocenie Sadu Rejonowego, prawidlowo i szczegblowo uzasadnione, a zarzuty podniesione w sprawie nie mogly
stanowi¢ podstaw dla obalenia wnioskow biegle;j.

Sad Rejonowy dodal, iz biegla w drodze ustnej opinii uzupelniajacej, w sposéb wyrazny wskazala, podstawy, przyczyny
i zastosowana metode wyceny. Przyjeta przez biegla metoda szacowania — w ocenie Sadu Rejonowego — zostala
dokonana w oparciu o obiektywne i poréwnywalne z niniejszym przypadkiem ceny i jako taka w pelni przekonuje,
czynigc wyciggniete wnioski rzetelnie uzasadnionymi.

Zaznaczono, iz specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana
jest przez sad, ktory nie posiada wiadomosSci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodnoSci z zasadami logicznego



mys$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwotlanie sie przez Sad do tych kryteriéw oceny stanowi
wiec wystarczajace i nalezyte uzasadnienia przyczyn uznania opinii bieglego za przekonujaca.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy na podstawie opinii bieglego ustalil, ze nalezne powodce wynagrodzenie
liczone od 1 lipca 2007 r. do 31 marca 2009 r. wyraza sie kwota 23,27 zl, a tym za rok 2007 za 6 miesiecy - 5,08 z}
(10,15 z}/12 X 6), za rok 2008r. - 15,38 z}l i za rok 2,81 zl.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu. W szczegblnosci oddaleniu podlegalo takze zadanie
dotyczace odszkodowania odpowiadajacego zmniejszeniu wartoSci uzytkowanej dzialki w zwigzku z posadowieniem
tam urzadzen infrastruktury energetycznej. Jak wynika z istoty prawa dozywocia prawo to jest niezbywalne; trudno
zatem wywodzié¢ w przypadku powodki o shusznoéci roszczenia o odszkodowanie za zmniejszenie wartosci gruntu. Co
istotne powodka nie tylko nie moze prawa tego zby¢, ale co wiecej z chwila jego nabycia przedmiotowe urzadzenia juz
tam staly. Powddka nie poniosta zadnej szkody, a na pewno takiej nie wykazala.

Biorac pod uwage charakter sprawy oraz sytuacje materialng i zdrowotna powodki, ktora legla u podstaw zwolnienia
jej od kosztéow sadowych, Sad Rejonowy na zasadzie stusznoéci (art. 102 k.p.c.) odstapil od obciazania powo6dki
kosztami procesu poniesionymi przez strone pozwana.

Powodka zaskarzyla powyzszy wyrok w caloSci zarzucajac mu naruszenie przepisOw prawa materialnego a mianowicie
art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie, mimo iz istniejg przestanki do jego zastosowania oraz naruszenie przepisow
prawa procesowego a mianowicie przepisu art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku powodki o wyznaczenie
kolejnego bieglego, mimo iz istnialy przestanki do jego wyznaczenia. Pow6dka zazadala zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie na jej rzecz kwoty 20.000 zl. tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z dzialki rolnej,
na ktorej

posadowione sg urzadzenia infrastruktury energetycznej, nalezace do pozwanego oraz kosztéw zastepstwa
procesowego ktore w jakiejkolwiek czeéci nie zostaly uiszczone, ewentualnie przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu apelacji podano, iz ustalenia i wnioski zawarte w opinii sporzadzonej przez biegla
sq oderwane od powszechnych zasad wspélzycia spolecznego. Ustalenie $redniego wynagrodzenia za uzytkowanie
dzialki, na ktérej posadowione sa urzadzenia infrastruktury energetycznej za ostatnie 10 lat w kwocie 65 zl, jest razaco
niskie i niewsp6lmierne do ograniczen, ktére ponosi powddka w zwiazku z lokalizacja tych urzadzen na nieruchomosci.
Kwota ta nie jest prawidlowym odzwierciedleniem sytuacji faktycznej i ewidentnie sprzeciwia sie doSwiadczeniu
zyciowemu. Nie odnosi sie to jednak tylko i wylacznie do ograniczenia mozliwo$ci uzytkowania terenu (do czego odnosi
sie biegla w opinii), ale do samego faktu posadowienia infrastruktury na jej terenie. Naruszenie zasad wspoélzycia
spolecznego wynika nie tylko z uzywanych przez biegla ,,metod szacowania” ale rowniez z blednych zalozen, ktére
przyjela w sporzadzonej opinii.

Biegla zgodnie z postanowieniem Sadu, miala za zadanie ustali¢ wartoé¢ Sredniego wynagrodzenia za uzytkowanie
dzialki, na ktérej posadowione sa urzadzenia infrastruktury energetycznej. W dalszej czeSci miala ustalié czy w zwigzku
z powyzszymi urzadzeniami zmniejsza sie warto$¢ dzialki i w jakiej wysokoSci. Biegla przystepujac do sporzadzania
opinii zalozyla z gory, iz pas o ograniczonym uzytkowaniu wynosi 196m>, z tego teren calkowicie wylagczony z
powodu posadowienia slupa wynosi 36m>. Teren pod linig napowietrzng byl wykorzystywany przez uzytkownika

zgodnie z przeznaczeniem wiec teoretycznie — za wyjatkiem 36m” dzialki, mozna pozostaly obszar wykorzystywaé
zgodnie z przeznaczeniem (str. 8 opinii).Po pierwsze, biegla nie zwrdcila uwagi, iz to korzystanie z dziatki — w
zwigzku z posadowieniem slupa — bylo znacznie utrudnione. Po drugie, powodka ze wzgledu na shup, na duzej
czeSci dzialki nie mogla korzystac¢ z urzadzen, ktore ulatwialby jej uprawe ziemi. Biegla powyzszego nie uwzglednila.
Stanowi to istotng ingerencje w postanowienie Sadu. Postanowienie Sadu odnosilo sie do §redniego wynagrodzenia
z tytulu uzytkowania dzialki, na ktérej posadowione sg urzadzenia infrastruktury a nie z tytulu ograniczenia (czy
stopnia ograniczenia) uzytkowanego gruntu. Biegla powinna wzigé pod uwage sam fakt posadowienia infrastruktury,
co samo w sobie drastycznie obniza warto$¢ nieruchomosci. Dopiero w dalszej czeéci biegla moglaby oceni¢ czy
i jaka powoduje to szkode w majatku powodki - co mogloby stanowi¢ podstawe do ustalenia odszkodowania za



ograniczenie w wykorzystaniu tego terenu. Takie rozumienie postanowienia Sadu jest zgodne z .jego rzeczywistym
sformulowaniem oraz prezentowana linig orzecznicza. W podobnej bowiem sytuacji, zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, zaprezentowanym w wyroku z dnia z dnia 8 wrze$nia 1988 r. (III CZP 76/88) wynagrodzenie nalezy sie
za ustanowienie drogi koniecznej, chociazby nie wynikala stad zadna szkoda majatkowa.

Powodka podnosi ponadto, iz niniejsza opinia zostala sporzadzona w oparciu o niezgodny z prawem dokument —
Krajowy Standard Wyceny Specjalistycznej (...) ,,Wycena stluzebnoSci przesylu i okre$lanie kwoty wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci przy inwestycjach liniowych”. Niniejszy standard budzi wiele sporéow w
srodowisku rzeczoznawcdw i zarzuca mu sie wiele nieprawidlowoéci. Powddki przytoczyla wyrazane opinie i dodala, iz
oparcie sie przez biegla na standardzie kontrowersyjnym i budzacym w §rodowisku rzeczoznawcow liczne spory, budzi
roéwniez uzasadnione watpliwosci u powddki. Wyliczenia dokonane przez biegla opieraja sie na ,suchych” wzorach,
ktore niestety nie odzwierciedlaja stanu faktycznego. Zarzutem powoddki nie jest samo korzystanie przez biegla z
(...), ale oparcie sie biegtej tylko i wylacznie na obliczeniach wskazywanych przez ten dokument. Na rozprawie dnia
06.08.2012r. biegla wskazuje jednak, iz alternatywg bylo postuzenie sie IV Nota Interpretacyjna. Bez wzgledu jednak
zjakiej ,metody” skorzystalaby biegla - opiera sie ona w swojej pracy wylacznie na Scistych wyliczeniach. Nie odwoluje
sie w swojej opinii do zasad wspoélzycia, nie bierze pod uwage réznorodnosci oraz odrebnosci zaistnialych sytuacji
faktycznych.

W $wietle powyzszego, opinia innego bieglego moglaby potwierdzi¢ badz wykluczyé wysoko watpliwe ustalenia
i wnioski przedstawione przez Pania B. K.. Podnoszone zarzuty w sposob ewidentny budza watpliwosci co
do prawidlowos$ci i racjonalnoéci sporzadzonej przez nig opinii. Nie sposob zgodzi¢ sie ustaleniami i kwotami
wyliczonymi przez biegla. Tym samym oparcie Sadu tylko i wylacznie na ,wyliczeniach” opinii budzi uzasadniony
sprzeciw powodki. Jak sam Sad w uzasadnieniu wskazuje - nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z opinia bieglego,
jezeli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie majg oparcia w pozostalym materiale dowodowym. W
niniejszym stanie faktycznym, ustalenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci na poziomie 65
zl za okres 10 lat budzi uzasadniona watpliwo$c i zastrzezenia, juz tylko w oparciu o zasady wspdlzycia spolecznego.

Wyrok Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 20 sierpnia 2012 r. zaskarzyl w czeSci uwzgledniajacej
powodztwo pozwany.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci art. 305" ke w zw. z art. 292 ke poprzez ich bledna
wykladnie polegajaca na wadliwym uznaniu, iz co do zasady istota stluzebno$ci przesylu jest jej odplatnosé i w
konsekwencji bezzasadnym przyjeciu, iz nabyta przez zasiedzenie stuzebno$¢ w tresci odpowiadajaca stuzebnosci
przesylu - obcigzajaca nieruchomo$¢ powodki ma charakter odplatny, co skutkowalo przyznaniem powodce od
pozwanej wynagrodzenia w kwocie 23,27 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od dnia 26
marca 2009 r. do dnia zaplaty

2. naruszenie przepisdw prawa procesowego majgcego istotny wplyw na wynik sprawy,

a. tj. przepisu art. 365 § 1 kpc poprzez jego niezastosowanie wyrazajace sie w naruszeniu nakazu zwigzania Sadu w
niniejszej sprawie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 20 grudnia 2012
r., sygn. akt: I Ns 485/09 w przedmiocie stwierdzenia nabycia przez (...) S.A. w P. - poprzednika prawnego pozwanej na
podstawie zasiedzenia stuzebno$ci - w treSci odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu, z ktérego to orzeczenia nie wynika,
ze nabyta przez zasiedzenie stuzebno$§é ma charakter odplatny

b. przepisu art. 102 kpc poprzez jego wadliwe zastosowanie, pomimo tego, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzi
szczegOlnie uzasadniony przypadek. Zdaniem pozwanej okoliczno$ci przytoczone przez Sad w postaci: charakteru
sprawy, sytuacji materialnej i zdrowotnej powodki nie stanowig szczegolnie uzasadnionego wypadku, o ktérym mowa



w treéci przepisu art. 102 kpe. Sad Instancji winien byl zastosowac¢ ogdlna regule odpowiedzialno$ci za wynik sprawy
i obcigzy¢ powbddke kosztami celowej obrony.

Pozwany zazadal zmiany zaskarzonego wyroku w I i III poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania oraz kosztéw postepowania apelacyjnego, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w calo$ci i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajac przedstawione zarzuty apelacyjne pozwany podniosl, iz przepisy prawa okreslajace tresé¢ stuzebnos$ci
przesylu nie przesadzaja kategorycznie o jej odplatnym badz nieodplatnym charakterze konsekwencja czego moze by¢
przyjecie, iz shuzebno$¢ ta moze mieé charakter odplatny jak rowniez nieodplatny.

Whbrew bowiem stanowisku przyjetemu przez Sad I Instancji analiza treSci przepiséw dotyczacych instytucji prawa
stuzebnoSci przesylu nie pozwala na stwierdzenie, ze sluzebnoé¢ ta z samej swej istoty ma charakter odplatny.
Pozwany podkreslil, iz w przedmiotowej sprawie stuzebnos§é w tresci odpowiadajaca stluzebnosci przesylu nabyta
zostala w drodze zasiedzenia, co potwierdzone zostalo prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kamieniu
Pomorskim z dnia 20 grudnia 2010 r., sygn. akt I Ns 485/09.

W ocenie pozwanego sens instytucji zasiedzenia polega na usankcjonowaniu dlugotrwalego stanu faktycznego, a sam
skutek zasiedzenia w postaci nabycia prawa wlasno$ci przez samoistnego posiadacza nastepuje automatycznie, tj. z
mocy samego prawa wskutek spelnienia przestanek okreslonych przepisami prawa, w takim ksztalcie, w jakim dana
stuzebno$¢ byla dotychczas wykonywana.

W przedmiotowej sprawie sluzebno$é byla przez nieprzerwany okres 30 lat wykonywana nieodplatnie i w takim
ksztalcie zostala nabyta przez (...) S.A., co stwierdzone zostalo postanowieniem Sadu Rejonowego w Kamieniu
Pomorskim z dnia 20 grudnia 2010 r., sygn. akt: I Ns 485/09. W sentencji wskazanego postanowienia brak jest
wzmianki o odplatnym charakterze nabytej przez zasiedzenie stuzebnosci. A skoro kwestia ta stwierdzona zostala
prawomocnym postanowieniem sadu, to w my$l art. 365 kpc rozstrzygniecie zawarte w sentencji tegoz orzeczenia
wigze réwniez inne sady, inne organy panstwowe, a w przypadkach przewidzianych w ustawie rowniez inne osoby
muszg bra¢ pod uwage fakt istnienia i tre§¢ prawomocnego orzeczenia sadu.

Skoro w postanowieniu w przedmiocie stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie stuzebnoSci brak jest wskazania, ze
jest to nabycie odplatne, to nie moze by¢ tak, iz w innym postepowaniu, w ktérym okolicznoé¢ ta stanowi podstawe
wyrokowania, sad przyjmuje odmienny, bo odplatny charakter tego samego ograniczonego prawa rzeczowego.
Nieuwzglednienie przywolanej regulacji art. 365 kpc nie tylko stanowi powazne uchybienie procesowe, jakiego
dopuscil sie Sad I Instancji wydajac rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, ale nadto prowadzi do sprzecznos$ci
funkcjonujacych w obrocie prawnym orzeczen.

W koncu podnie$¢ nalezy, iz pozwana (...) Sp. z 0.0. w P. posiada tytul prawny do korzystania z nieruchomosci
do, ktérej powoddce przystuguje prawo dozywocia w cze$ci, na ktérej posadowione sa nalezgce do niej urzadzenia
przesylowe, przy czym owy tytul prawny nabyty zostal w drodze zasiedzenia, ktéra to instytucja ma charakter
nieodplatny, a co w sposoéb niebudzacy watpliwo$ci wynika z przepisow prawa. Korzystanie przez pozwang z
nieruchomoéci nie jest oparte na bezprawnosci, a w zwiazku z tym przyjecie ze podmiot legitymujacy sie tytulem
prawnym, uprawniajacym go do korzystania z danej nieruchomosci, nabytym w drodze zasiedzenia zobowiazany
jest do zaplaty na rzecz dozywotniego uzytkownika gruntu wynagrodzenia z tego tytulu pozostaje w sprzecznoéci z
regulacjami dotyczacymi instytucji zasiedzenia.

Strony wniosly o oddalenie apelacji swoich przeciwnikéw procesowych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarbowno apelacja powddki M. Z. jak i pozwanego (...) Sp. z 0.0. w P. nie byly zasadne i jako takie ze wzgledu na tre$c
art. 385 k.p.c. nalezalo je oddalié¢, o czym orzeczono w pkt I wyroku.



W pierwszej kolejnosci analizie poddaé nalezy, jako dotyczaca zasady odpowiedzialnoSci, apelacje pozwane;.

Whbrew prezentowanemu w toku postepowania przez pozwana pogladowi o braku legitymacji czynnej powodki
zaakcentowaé nalezy, to co nie bylo kwestionowane przez pozwana - powddka byla uzytkownikiem czesci
nieruchomo$ci polozonej pod urzadzeniami infrastruktury energetycznej powoda. Nie budzi watpliwos$ci
orzeczniczych, iz przepisy regulujace roszczenia uzupelniajace wilasciciela (art. 224-230 k.c.), maja odpowiednie
zastosowanie do uzytkownika (art. 251 k.c.), co przestadza o legitymacji czynnej M. Z. w niniejszej sprawie (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2004 r. wydany w sprawie III CK 341/02, Biul. SN 2004/7/11).

Sad Okregowy przychyla sie do pogladu wyrazonego przez Sad I instancji, iz skoro pozwana korzysta z gruntu
uzytkowanego przez powodke w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnoéci przesylu, jako posiadacz zalezy, to

winna wynagrodzi¢ dozywotnikowi straty poniesione z tego tytulu. Zgodnie bowiem z przepisem art. 305> § 1 k.p.c.
shuzebnos¢ przesytu co do zasady ma charter odplatny. Zgadzajac sie z tym pogladem nalezy podkredli¢, iz (...) S.A.
w P. nabywajac stuzebno$¢ opisana w postanowieniu Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 20 grudnia
2010 r. wydanym w sprawie I Ns 485/10 nabyla to prawo z dniem 1 stycznia 2005 r. bedac w zlej wierze, co wynika
wprost z tresci uzasadnienia tego postanowienia (str. 4).

Poglad, iz wlascicielowi przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie przez posiadacza stuzebnosci w
zlej wierze z nalezacej do niego nieruchomosci uznac nalezy za niekwestionowany aktualnie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 1., III CZP 29/05, OSNC 2006/4/64 oraz wyrok
z tego samego dnia w sprawie III CSK 685/04, niepubl.; wyroki: z dnia 8 grudnia 2006 r., V CSK 296/06, niepubl.;
z dnia 28 listopada 2008 r., II CSK 346/08, niepubl.; z dnia 29 kwietnia 2009 r., II CSK 560/08, niepubl.; z dnia 6
maja 2009 r., II CSK 594/08, niepubl.; z dnia 3 kwietnia 2009 r., II CSK 459/08 (za uzasadnieniem wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r. wydanego w sprawie II CSK 444/09 SIP Lex nr 578038).

Dodatkowo, za oczywiscie niezasadny uznac¢ nalezy zarzut apelacji pozwanego, wspierajacy zarzut dotyczacy

naruszenia art. 305 ‘Y k.c. w postaci naruszenia przepisu art. 365 § 1 kpc poprzez jego niezastosowanie, wyrazajacy
sie w naruszeniu nakazu zwigzania Sadu I instancji prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kamieniu
Pomorskim z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt I Ns 485/09 w przedmiocie stwierdzenia nabycia przez (...) S.A.
w P. - poprzednika prawnego pozwanej na podstawie zasiedzenia stuzebno$ci - w tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesyhu. Shusznie bowiem w odpowiedzi na apelacje pozwanego powodka podaje, iz Sad I instancji nie negowal
istnienia orzeczenia Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim, nie podwazal zasadnoSci tegoz rozstrzygniecia, a
takze nie dokonywatl odmiennych ustalen faktycznych, niz te ktore wynikalby z postanowienia z dnia 20.12.2010 r.
Kwestia wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci przesytu nie
zostala uznana za przedmiot postepowania toczgcego sie przez Sadem Rejonowym w Kamieniu Pomorskim pod sygn.
akt I Ns 485/10. Rozstrzygniecie zawarte w postanowieniu z dnia 20 grudnia 2010 r. nie wypowiadalo sie co do
kwestii wynagrodzenia: ani w spos6b pozytywny, ani negatywny, a w tre$¢ jego uzasadnienia nie zawarto jakichkolwiek
rozwazan zwiazanych z odplatnoScia nabytego przez wnioskodawce prawa. W uzasadnieniu postanowienia z dnia
28 marca 2012 r. w sprawie II UK 327/11 Sad Najwyzszy wyrazit poglad, iZ moc wigzaca prawomocnego orzeczenia
zapadlego miedzy tymi samymi stronami w innej sprawie o innym przedmiocie polega na zakazie dokonywania
ustalen i ocen prawnych sprzecznych z ustaleniami i ocenami dokonanymi w sprawie juz osadzonej. Jest to skutek
pozytywny (materialny) powagi rzeczy osadzonej przejawiajacy sie w tym, ze sady rozpoznajace miedzy tymi samymi
stronami nowy spdr musza przyjmowac, iz dana kwestia prawna ksztaltuje sie tak, jak przyjeto to w prawomocnym,
wczesniejszym wyroku (za SIP Lex nr 1214585). Marginalnie tylko zauwazy¢ wypada, iz w sprawie prowadzonej
przed Sadem Rejonowym w Kamieniu Pomorskim pod sygn. akt I Ns 485/10 uczestniczka postepowania nie zadala
przyznania wynagrodzenia za korzystanie przez wnioskodawce z jej nieruchomosci, za$ fakt stwierdzenia zasiedzenia
z datg 1 stycznia 2005 1., a wiec przed dniem 3 sierpnia 2008 r., kiedy weszly w zycie przepisy ustanawiajgce instytucje
stuzebnosci przesylu, czynil niedopuszczalnym orzekanie przez Sad Rejonowy o obligatoryjnym wynagrodzeniu

opisanym w art. 305( Ys1ke.



Za bezzasadny uzna¢ nalezy zarzut pozwanego naruszenia przez Sad I instancji, przy rozliczaniu kosztow
postepowania instytucji opisanej w treSci art. 102 k.p.c. Mimo tego, ze sluszna jest uwaga pozwanego, ze stan
majatkowy i zdrowotny powddki nie moze stanowi¢ samodzielnej przestanki dla stwierdzenia, iz w sprawie zaistnial
szczegoblnie uzasadniony wypadek, to jednak umknelo uwadze pozwanego, ze co do zasady powodka sprawe wygrala.
Nieznaczno$¢ tego sukcesu procesowego oraz nieporadno$¢ w formulowaniu zadan procesowych sprzeciwia sie o
ocenie Sadu Okregowego zastosowaniu w niniejszej sprawie zasad odpowiedzialno$ci za wynik procesu opisanych w
tresci art. 98 § 1 k.p.c.

Rowniez bezzasadna byla apelacja powodki.

Sad Okregowy w niniejszej sprawie w pelni podziela zapatrywanie powodki o mozliwo$ci miarkowania wynagrodzenia
w sprawie niniejszego rodzaju w sposéb analogiczny jak wynagrodzenia za ustanowienie drogi koniecznej, co bylo
zaaprobowane przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Np. w uzasadnieniu postanowienia z dnia 5 kwietnia 2012
r. wydanego w sprawie o sygn. akt II CSK 401/11 (za SIP Lex nr 1211144) stwierdzono, ze z uwagi na brak
ustawowych ,wskazowek”, wedlug ktorych nalezy ustali¢ wysoko$é wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci
przesylu mozna tu per analogiam siegnaé¢ do dorobku orzecznictwa i doktryny dotyczacych wynagrodzenia naleznego
wlascicielowi nieruchomosci obcigzonej za ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej. Ujmujac stuzebnos¢ jako
rodzaj wywlaszczenia Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze wynagrodzenie za jej ustanowienie powinno by¢ proporcjonalne
do stopnia ingerencji w tre$¢ prawa wlasnosci, uwzglednia¢ warto$¢ nieruchomosci i w takim kontekécie mie¢ na
wzgledzie straty wlasciciela z uszczuplenia prawa wlasnoSci. Inwestycja na nieruchomosci obcigzonej sluzaca w
gruncie rzeczy celom publicznym jest zdarzeniem nieodwracalnym w pewnym przedziale czasu. Przewidywany okres
trwalo$ci urzadzen ma rowniez wplyw na wysoko$§é wynagrodzenia, ktérego suma nawet w odleglej perspektywie nie
powinna przekracza¢ wartoéci obciazonej nieruchomosci, a je$li nieruchomosé ze wzgledu na gleboko$¢ posadowienia
urzadzen przesylowych moze byé¢ nadal wykorzystywana, suma wynagrodzenia w takiej perspektywie powinna by¢
odpowiednio nizsza od warto$ci nieruchomoSci.

Przekladajac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy zwrdcié nalezy uwaga na to, iz powddka reprezentowana
przez radce prawnego na rozprawie w dniu 26 maja 2011 r. wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w
celu ustalenie Sredniego wynagrodzenia w danej okolicy za korzystanie z dzialki, gdzie znajduje sie stup i o ile ulegta
pogorszeniu warto$¢ nieruchomosci (k. 161). Po otrzymaniu opinii bieglej B. K. powddka zakwestionowala wnioski
zawarte w tej opinii, a przede wszystkim metode wyceny zastosowang przez biegla, ktéra miata by¢ oderwana od
powszechnych zasad wspoélzycia spolecznego i zazadala powotlania nowego bieglego (k. 244-245). Dokonanie przez
biegla ustalenia warto$ci éredniego wynagrodzenia za uzytkowanie dzialki uzytkowanej przez powddke w oparciu o
umowy dzierzawy w powiecie K. odpowiada wnioskowi dowodowemu wyartykulowanemu przez powddke. Analiza
pism procesowych sporzadzonych osobiscie przez powddke oraz jej pelnomocnika, a przede wszystkim tre$¢ zeznan
powodki (k. 108) nie pozwana na przyjecie, iz zastosowana przez biegla metoda nie jest wlasciwa. W ocenie Sadu
Okregowego metoda ta jest adekwatna do wnioskoéw dowodowych powddki. Nawet w sytuacji uznania powodki za
osobe procesowo nieporadna, czemu sprzeciwia sie fakt reprezentowania przez radce prawnego, i probie interpretacji
jej zadan materialnoprawnych, zawartych np. w pozwie z dnia 23 marca 2009 r. jako roszczenia odszkodowawcze
zwigzane z ,utratg uzytecznoéci dzialki” ewentualnie szkodg jaka w okresie ostatnich dziesieciu lat poniosta poprzez
nieuzyskanych plonéw oraz wartoSci dodatkowej pracy ktéra pozwana musiala wykonaé (k. 25), powodztwo nie
moglo by¢ uznane za zasadne. Powddka nie wykazala ani zasady tak opisanej odpowiedzialno$ci, ani nawet nie
uprawdopodobnila mozliwo$ci zaistnienia tak opisanej szkody. Tym niemniej tresci zeznan powo6dki nie moze byc
podstawa jakichkolwiek ustalen pozwalajacych na budowe tezy o zaistnieniu w majatku M. Z. szkody majatkowej

Podkresli¢ nalezy, iz teoretycznie istnieje mozliwo$¢é miarkowania wynagrodzenia, jednak inicjatywa co do miernikow
i kryteriow jego ustalenia lezy po stronie powodowej, a nie moze byé¢ wynikiem kreatywnosci orzeczniczej sadow
powszechnych. Z zeznan powddki wynika jedynie to, iz uprawiala gruntu w poblizu slupa energetycznego na wlasne
potrzeby i byla pozbawiona mozliwoéci uprawy warzyw na powierzchni 36m®. Istotng w sprawie okolicznoécig
bylo to, iz powodce przystugiwalo prawo uzytkowania zajetej przez infrastrukture energetyczng pozwanego czeSci



nieruchomoéci. Okoliczno$ci zwigzane ze spadkiem warto$ci nieruchomosci, co stusznie zauwazyl Sad Rejonowy, nie
moga stanowic¢ przestanki ksztaltujacej sytuacje powodki wzgledem pozwanego.

Powddka wnioskujac ,,0 przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w celu ustalenie §redniego wynagrodzenia w danej
okolicy za korzystanie z dzialki” (k. 161) doniosla sie do kryteriow rynkowych nie indywidualizujac w jakikolwiek
uchwytny sposob swojej sytuacji, co moglo by pozwoli¢ na odmienna od dokonanej ocene kwestii wynagrodzenia za
ustanowiong shuzebno$c.

W takich okoliczno$ciach za chybiony uzna¢ nalezy zarzut apelacji powodki naruszenia przez Sad I instancji art. 278
§ 1 k.p.c. poprzez oddalenia jej wniosku o powolanie kolejnego bieglego. Uwage zwraca to, iz nawet w tresci apelacji
powddka nie przedstawita jakichkolwiek okoliczno$ci faktycznych, ktére pozwolily by na miarkowanie odszkodowania
czy wynagrodzenia za korzystanie przez pozwanag z czeéci dziatki w T. wedlug innych kryteriow, anizeli opisanych we
wniosku dowodowym powodki z dnia 26 maja 2011 .

Marginalnie podnie$¢ nalezy, iz powddka nie zakwestionowala istotnych, ze wzgledu na zakres czasowy roszczen
powodki ustalen dotyczacych odpowiedzialnoéci pozwanej za okres od 1 lipca 2007 r. do 31 marca 2009 r. Nie
podwazono ustalenia Sadu I instancji, iz (...) Sp. z 0.0. w P. stala sie wlascicielem infrastruktury energetycznej
posadowionym m.in. na dzialce uzytkowanej przez powodke dopiero z dniem 30 czerwca 2007 r. Nie przedstawiono
rowniez jakichkolwiek argumentéw pozwalajacych obalié¢ teze, iz dla oceny zasadnoSci zadania pozwu nie znalazl

zastosowania przepis art. 55% k.c.. W tej kwestii Sad Rejonowy oparl sie o poglady prawne opisane w tredci
uzasadniania wyroku Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 1997r. (III CKN 28/96, OSNC 1997/5/65), ktére rowniez
podziela Sad Okregowy.

W takim kontek$cie za chybiony uzna¢ nalezy rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 5 k.c. poprzez
jego niezastosowanie. Pomija powddka to, iz zarzucana opinii bieglej, ktora legla u podstaw zaskarzonego orzeczenia,
nieracjonalno$¢ czy niezgodno$é z zasadami wspolzycia spolecznego byla wynikiem jej zadan procesowych. Nawet w
chwili zlozenia przez powoddke zarzutéw do opinii bieglego, zarzuty te ograniczyly sie faktycznie do zadania powolania
innego bieglego. Powddka nie przywolala jakichkolwiek nowych okolicznosci, ktére pozwolily by zindywidualizowaé
jej sytuacje, tak aby zaistniala mozliwo$¢ ustalenia wynagrodzenia adekwatnego do tych okoliczno$ci. Powodka nie
odpowiada w tresci apelacji czym mial by sie przejawia¢ fakt zastosowania przez Sad Rejonowy art. 5 k.c., oprocz
samego zasadzenia kwoty 20 000 zL. opisanej pozwem. Biorac pod uwage, to iz norma art. 5 k.c. ma charakter
wyjatkowy i mozna ja stosowaé w sytuacji, gdy w innej drodze nie mozna zabezpieczy¢ praw podmiotowych osoby
zagrozonej wykonaniem prawa podmiotowego drugiej osoby, to zarzut naruszenia przez Sad I instancji tej normy
uznac nalezy za nieadekwatny do sytuacji procesowej w sprawie. Postuzenie sie przez Sad I instancji nierzetelng opinia
bieglej, w ocenie strony, moze by¢ kwestionowane w drodze innych zarzutéw anizeli zwigzanych z art. 5 k.c.

Oddalajac apelacje powodki Sad Okregowy uznal, podobnie jak Sad I instancji, iz zachodza szczegb6lne okolicznosci w
rozumieniu art. 102 k.p.c. upowazniajace do odstapienia od obciazania powodki kosztami postepowania apelacyjnego
poniesionymi przez pozwanego, o czym orzeczono w pkt II wyroku. Powddka bedac osoba w podeszlym wieku,
schorowang, o nieznacznych dochodach, co leglo u podstaw zwolnienia od kosztéw sgdowych, co do zasady
wygrala sprawe, lecz jej subiektywne przekonanie o zasadnoSci roszczenia w pelnej opisanej pozwem wysoko$ci nie
powinno prowadzi¢ do pochloniecia przez koszty postepowania zasagdzonego w niewielkiej kwocie wynagrodzenia za
korzystanie przez pozwanego z gruntu bedacego w jej uzytkowaniu.

Okoliczno$é powyzsza, odnoscie kosztow postepowania apelacyjnego wywolanego apelacja pozwanego, stanowila
podstawe do obciazenia kwota 73,80 zl. (wraz z podatkiem vat) tytutem kosztéw zastepstwa prawnego powodki w
postepowaniu apelacyjnym stosownie do treéci art. 98 § 1 k.p.c. i § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U. z 2002r. Nt 163, poz. 1349 z pdzn. zm.), co znalazlo odzwierciedlanie w pkt IIT wyroku.



Natomiast podstawa przyznania w pkt IV wyroku do Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w
Szczecinie na rzecz radcy prawnego K. W. kwoty 1476 zl. tytutem wynagrodzenia za udzielona powodce z urzedu pomoc
prawna w postepowaniu apelacyjnym stanowil § 15 pkt 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 5 wyzej przytoczonego
rozporzadzenia.



