Sygn. akt IT Ca 668/12
POSTANOWIENIE
Dnia 25 czerwca 2013 1.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Grzesik
Sedziowie: SO Karina Marczak (spr.)
SO Violetta Osinska
Protokolant sek. Sad. Malgorzata Idzikowska - Chrzaszczewska
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2013 r. w Szczecinie
na rozprawie
sprawy z wniosku M. W.
z udzialem A. W. i Gminy M. S.
o podzial majatku

na skutek apelacji uczestnika A. W. od postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 07
listopada 2011 r., sygn. akt IT Ns 201/09

postanawia:
1. zmienié zaskarzone postanowienie w punkcie I, I1, III, IV i V w ten sposob, ze wniosek oddalié;
2. oddalié apelacje w pozostalym zakresie;

3. ustalié, ze kazdy uczestnik ponosi koszty zwiqzane ze swym udzialem w sprawie w postepowaniu
przed Sadem II instancji.

Sygn. akt IT Ca 668/12

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia o7 listopada 2011r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie ustalil, iz w sklad majatku
wspolnego M. W. i A. W. wchodzi prawo najmu lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...) o wartosci 18.000
z}. Sad dokonal podziatu tego skladnika przyznajac go wnioskodawczyni M. W. i zasadzil od niej na rzecz uczestnika
A. W. tytulem splaty kwote 9.000 zl, platng w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia wraz
z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci tej kwoty. Jednoczesnie Sad nakazal uczestnikowi, aby
oproznil, opuscil i wydal wnioskodawczyni przedmiotowy sktadnik w stanie wolnym od rzeczy i osob jego prawa
reprezentujacych, w terminie 7 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia, ustalajac, ze uczestnikowi nie
przystuguje prawo do lokalu socjalnego. Nadto Sad orzekl, iz koszty postepowania, zwigzane z wlasnym udzialem w
sprawie, kazda ze stron ponosi we wlasnym zakresie.



Powyzsze orzeczenie zostalo oparte na ustaleniach faktycznych, z ktoérych wynika, ze M. W. i A. W., pozostajacy w
zwigzku malzenskim od dnia 21 marca 1953r., nie zawierali przed malzenstwem, ani w czasie jego trwania, zadnych
umo6w majatkowych, rowniez sadownie nie byla znoszona miedzy nimi wspo6lnoéé ustawowa. Malzenstwo stron zostalo
rozwigzane przez rozwdd, bez orzekania o winie, wyrokiem Sadu Powiatowego w Szczecinie z dnia 3 grudnia 1970r.,
prawomocnym z dniem 24 grudnia 1970r. Z malzenistwa pochodzilo dwoje dzieci.

W dniu 21 maja 1968r. A. W. otrzymal zawiadomienie ze swojego zakladu pracy, iz przydzielono mu mieszkanie typu
M-4, polozone w S. przy ul. (...). Wypeliajac nalozony warunek uiscil, ze Srodkéw pochodzacych z majatku wspolnego,
kaucje mieszkaniowa w kwocie 8.842 z}. W dniu 17 marca 1969r. Zarzad (...) zawarl z A. W. umowe najmu powyzszego
lokalu mieszkalnego.

W dniu 29 grudnia 1995r. - na podstawie umowy, zawartej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994r.
o zasadach przekazywania zakladowych budynkéw mieszkalnych przez przedsiebiorstwa panstwowe, Zarzad (...)
dokonal nieodptatnego przekazania budynku mieszkalnego przy ul. (...) na rzecz Spdéldzielni Mieszkaniowej (...) w S.,
ktora zobowigzala sie przyja¢ w poczet czlonkdow wszystkich dotychczasowych glownych najemcow lokali oraz osoby
bliskie wspoélnie z nimi zamieszkale.

A. W. zlozyt w spo6ldzielni deklaracje czlonkowska, wyrazajac wole uzyskania spoldzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu, wplacajac kwote 583,60 zl, ktora dniu w 13 listopada 1996r. pobral od M. W., wystawiajac jej pokwitowanie.

W dniu 5 grudnia 1996r. Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w S. dokonala na rzecz A. W. przydzialu spéldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.. M. W. zostala wpisana w przydziale jako byla zona
uprawniona do uzywania lokalu.

W dniu 30 listopada 2007r. A. W. zawart ze Spoéldzielnig Mieszkaniowa (...) w S. umowe przenoszaca na jego rzecz
prawo odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S. wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlne;j.

Pozwem z dnia 15 lipca 2008r. A. W. wystapil do Sadu Rejonowego w Szczecinie przeciwko M. W. z zadaniem wydania
lokalu polozonego w S. przy ul. (...).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 29 maja 2009r., sygn. akt I C 227/09, Sad Okregowy w Szczecinie ustalil, iz przydzial
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...) przez Spéldzielnie Mieszkaniowa (...) w S. na rzecz A. W. jest
niewazny oraz ze umowa przeniesienia wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...) zawarta w
dniu 30 listopada 2007r. pomiedzy Spoéldzielnig Mieszkaniowa (...) w S. i A. W. jest niewazna.

W przedmiotowym lokalu zar6wno M. W., jak i A. W. zamieszkiwali od 1969r., poczatkowo razem z dzie¢mi, ktore
po usamodzielnieniu sie wyprowadzily sie. Do 1976r. w lokalu zamieszkiwala réwniez matka M. W.. Z uwagi na
prowadzong dzialalno$¢ gastronomiczna A. W. przez kilkana$cie lat przebywal poza lokalem, wynajmujac inne.

W czasie trwania zwigzku malzenskiego M. W. przez okolo 11 lat pracowala w sezonie letnim ($rednio 4 miesiace w
roku w M. i S.). Z mieszkania nigdy sie jednak nie wyprowadzata.

W okresie od 1969r. do 1996r. czynsz najmu oplacala M. W., za$ po 1996r. A. W. i M. W. na przemian w okresach
miesiecznych. To samo dotyczylto oplat za media. Aktualnie czynsz najmu wynosi okolo 500 zl.

Sad I instancji ustalil réwniez ze strony nie posiadaja prawa do zadnej innej nieruchomosci. W lokalu potozonym na
najwyzszej kondygnacji w budynku przy ul. (...) w S. zamieszkuje corka stron, U. W. wraz z mezem i dzie¢mi. Choruje
ona na nowotwor i jej stan zdrowia ostatnio sie pogorszyl. M. W. czesto bywala u corki, by pomdc w opiece nad jej
dzie¢mi, gdy byly jeszcze male. Aktualnie odwiedza coérke, by jej pomoc z uwagi na zly stan jej zdrowia.

Sad ustalil, ze M. W., utrzymujaca sie emerytury w wysoko$ci 1.116 zl miesiecznie, prowadzaca samodzielnie
gospodarstwo domowe nie posiada innych dochodéw ani zobowiazan finansowych. A. W. utrzymuje sie z emerytury



w wysokoéci 2.400 zt miesiecznie, nie ma innych dochodéw ani zobowigzan, prowadzi samodzielnie gospodarstwo
domowe.

Aktualnie $redni czynsz najmu lokalu trzypokojowego polozonego w wiezowcu, w poblizu ulicy (...) wynosi ok.
800-1200 zt. Wysoko$§¢ czynszu uzalezniona jest od standardu i wyposazenia lokalu.

W powyzszym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, iz roszczenie M. W., oparte na tresci art. 43 - 45 k.r.o. oraz art.
212 k.c., okazalo sie stuszne co do zasady.

W uwzglednieniu stanu wynikajacego z prawomocnego wyroku Sagdu Okregowego w Szczecinie z dnia 29 maja 2009 r.,
sprawie I C 227/09 oraz treSci przepisu art. 31 oraz 32 k.r.o., w brzmieniu obowigzujacym w czasie zawierania umowy
najmu przedmiotowego lokalu, jak réwniez istniejacego wowczas miedzy stronami ustroju wspdlnoSci ustawowej Sad
I instancji uznal, ze prawo do niego przynalezy do majatku wspo6lnego stron.

Ustalajac warto$é przystugujacego stronom prawa najmu lokalu mieszkalnego Sad Rejonowy wzigl po uwage
stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym warto$§¢é takiego prawa, objetego podzialem majatku wspolnego,
stanowi roznica miedzy czynszem wolnym a czynszem regulowanym, z uwzglednieniem - w konkretnych
okolicznos$ciach sprawy - okresu prawdopodobnego trwania stosunku najmu (uchwala z 24 maja 2002r., III CZP
28/02, OSNC 2001/12/150). W tym zakresie Sad I instancji positkowal sie przepisami ustawy z dnia 21 czerwca 2001r.
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 771, poz. 733), a
w szczegblnosci art. 11 ust. 5, zgodnie z ktérym wlasciciel moze wypowiedzieé¢ stosunek prawny lokatorowi nie p6zniej
niz na 3 lata naprzdd, na koniec miesiaca kalendarzowego, o ile zamierza zamieszkaé w nalezacym do niego lokalu,
a nie dostarcza mu lokalu zamiennego i lokatorowi nie przystluguje prawo do lokalu, nie przystuguje tytut do lokalu,
w ktérym moze zamieszka¢ w warunkach takich, jakby otrzymal lokal zamienny, lub jezeli wlasciciel dostarczy mu
lokal zamienny.

Odwolujac sie do powolanej regulacji Sad I instancji przy ustaleniu przedmiotowego prawa przyjal, ze stosunek najmu
trwacé bedzie przynajmniej trzy lata. Biorac pod uwage, ze r6znica pomiedzy czynszami - wolnorynkowym, i aktualnie
uiszczanym przez strony wynosi okolo 500 zl, nastepnie mnozac te kwote przez okres 36 miesiecy, Sad uzyskat sume
18.000 zl, ktora przyjal jako warto$¢ przystugujacego stronom prawa.

Dokonujac podziatu tego prawa Sad I instancji mial na uwadze sytuacje stron, a mianowicie to, ze oboje uczestnicy s
emerytami, w zaawansowanym wieku, wiec nie posiadaja zdolnoSci kredytowej pozwalajgcej na zakup nieruchomo$ci.
Zadna ze stron postepowania nie ma réwniez oszczednoéci ani innego lokalu, w ktérym moglaby zamieszkaé¢. Sad
zadecydowal o przyznaniu tego skladnika wnioskodawczyni kierujac sie tym, ze jej dochéd jest o polowe mniejszy
od osigganego przez uczestnika, a nadto, ze cierpi ona na chorobe nowotworowa oraz ze w tym samym budynku
zamieszkuje corka stron wraz z rodzina. Z corka wnioskodawczym jest blisko zwiazana, pomagala jej zar6wno przy
opiece nad maloletnimi dzieémi, jak i w chorobie.

Sad ocenil, ze uczestnik, ktéry otrzymuje wysoka emeryture, nie bedzie mial trudnoSci z zapewnieniem sobie innego
lokum. Uczestnik z dzieémi nie utrzymuje bliskich relacji. Sad jako naganne i sprzeczne z zasadami wspoélzycia
spolecznego ocenil zachowanie uczestnika zmierzajace do eksmisji M. W. ze wspolnie zajmowanego lokalu.

Majac na uwadze, ze warto$¢ prawa najmu wynosi 18.000 zl, zas udzialy stron w majatku wspdlnym sa roéwne, Sad
w pkt. III postanowienia zasadzil na rzecz uczestnika od wnioskodawczyni splate w wysokosSci 9.000 zl. Termin
splaty Sad okreslil na sze$¢ miesiecy, majac na uwadze niezbyt dobra sytuacje finansowa wnioskodawczym. W pkt.
IV postanowienia Sad orzekl o obowiazku wydania przez uczestnika lokalu, co bylo konsekwencja przyznania go
wnioskodawczyni. Termin wydania Sad okreslil na siedem miesiecy, wiazac go niejako z uzyskaniem wezeéniej splaty
od wnioskodawczyni i realng mozliwo$cig zapewnienia sobie przez uczestnika innego lokum.

Wskazujac na regulacje wynikajaca z art. 14 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, a mianowicie to, ze w orzeczeniu nakazujacym



oproznienie lokalu sad orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia
wobec 0sbb, ktorych nakaz dotyczy i badajac przestanki okreslone w ust. 4 tego przepisu Sad Rejonowy uznal, ze w
sprawie nie ma podstaw do przyznania uczestnikowi prawa do lokalu socjalnego.

O kosztach postepowania w pkt. VI sentencji Sad orzekl w mysl art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Zgodnie natomiast z dyspozycja normy zawartej
w § 21 3 sad moze w okres$lonych okolicznosciach odstapié od ww. zasady i stosunkowo koszty rozdzieli¢, wlozy¢ na
jednego z uczestnikow w caloéci. W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci takie nie zaszly i o kosztach
orzekl w mysl ogolnej zasady obowiazujacej w postepowaniu nieprocesowym.

Apelacje od postanowienia wnibst uczestnik, zaskarzajac je w punktach II — VI i zarzucajgc naruszenie:
I. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a. art. 43145 ustawy z dnia 25 lutego 1964r. Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz. U. z 1964r. Nr 9, poz. 59 z poéZniejszymi
zmianami), poprzez jego bledne niezastosowanie, wynikajgce z wadliwej interpretacji stanu faktycznego,

II. naruszenie przepis6w postepowania, w szczegdlnosci:

1 art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku bez zawarcia w nim oceny stanowiska uczestnika
postepowania, a ewentualnie przyczyn, dla ktérych Sad calkowicie pominat ich tre§é przy ferowaniu orzeczenia,

2. art. 217 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie dowodow z wizji lokalnej w lokalu pomimo niedostatecznego wyjasnienia
okoliczno$ci spornych,

3. art. 224 § 1 k.p.c. poprzez zamkniecie rozprawy pomimo niedostatecznego wyjasnienia sprawy,

4. naruszenie zasady rownoSci stron postepowania (art. 7 § 2 ustawy z dnia 20.06.1985 r. prawo o ustroju sadéw
powszechnych t.j. Dz.U. z 1994 r. Nr 7, poz.25 z pdzn. zm.) poprzez jednostronne zebranie i rozwazenie materialu
dowodowego oraz oparcie rozstrzygniecia wylacznie na niewiarygodnych zeznaniach $wiadkow i o$wiadczeniach
wnioskodawezym zlozonych w trakcie zeznan.

5. art. 233 k.p.c. - sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tres$cia zebranego materialu dowodowego polegajaca na
przyjeciu, iz wnioskodawczym wykazata zasadno$é swoich roszezen, tym samym sposéb w jaki Sad dokonal zniesienia
wspoélnoty majatkowej matzenskiej — podzialu majatku,

6. przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw poprzez wskazanie, iz przedlozone dowody sa wystarczajace dla
stwierdzenia zasadnoSci roszczen wnioskodawezyni.

Apelujacy wniost o:

1. zmiane postanowienia w zaskarzonej czeSci i dokonanie podzialu majatku - na skutek ustalenia, iz w sklad majatku
wspodlnego M. W. i A. W. wchodzi prawo najmu lokalu mieszkalnego polozonego w S., przy ul. (...) - w ten sposéb,
iz skladnik majatkowy wchodzacy w jego sklad przyznaé uczestnikowi A. W. oraz zasadzenie na rzecz powoda od
pozwanego kosztéw postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych

ewentualnie :

2. uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I-instancji
z pozostawieniem temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zawazyl, co nastepuje.




Apelacja doprowadzila do zmiany zaskarzonego postanowienia przez oddalenie wniosku. W ocenie Sagdu Okregowego
za takim rozstrzygnieciem przemawia uznanie, iz sprawie wystepuja powody, przedstawione ponizej, ktére daja

podstawy do przyjecia, iz zadanie wnioskodawczyni w chwili obecnej nie zasluguje na uwzglednienie z uwagi tre$é
art. 5 k.c.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnieé¢ sie niezasadnych zarzutéw uczestnika, ze wskazaniem na nieScistoSci zawarte w

jego wnioskach apelacyjnych, w zakresie zadanej zmiany zaskarzonego orzeczenia i powolanej w uzasadnieniu apelacji
argumentacji. Jak wynika ze stanowiska pelnomocnika uczestnika orzeczenie Sadu I instancji zostalo przez niego

zaskarzone w punktach od II do VI, a wiec bez punktu I rozstrzygajacego o przynaleznoS$ci przedmiotowego prawa

najmu do majatku wspdlnego, z drugiej zas strony w uzasadnieniu pisemnej apelacji oraz jej uzupelieniu kwestionuje

on przynalezno$¢ tego prawa do majatku wspo6lnego stron, by nastepnie wnosi¢ o przyznanie mu prawa wchodzacego
w sklad majatku wspélnego.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzic, iz Sad Okregowy w caloéci podziela ocene prawng dokonang przez Sad I
instancji, a sprowadzajaca sie do uznania, iz przedmiotowe prawo najmu przystuguje obojgu bytym maltzonkom A. W.
iM. W., a przedstawione w tym wzgledzie wywody prawne Sadu Rejonowego jako wnikliwe, rzeczowe i wyczerpujace,
sg podzielane przez Sad Okregowy bez potrzeby ponownego ich powolywania. Warto jednak w tym miejscu podkreslié,

ze gldbwnym argumentem prawnym, przemawiajacym za przyjeciem takiej oceny jest wskazanie, ze wedlug stanu
prawnego obowigzujacego w dacie zawarcia umowy najmu, a w szczegélno$ci brzmienia art. 32 k.r.o. podstawowym

kryterium przynaleznoSci konkretnych przedmiotéw majatkowych do dorobku, badz nie stanowilo kryterium czasu
ich nabycia. Szeroki zakres pojecia (przedmioty majatkowe), obejmuje zarowno prawa podmiotowe o charakterze
bezwzglednym (rzeczowym, np. wlasno$é), jak i wzglednym (obligacyjnym, np. najem). W umowie z dnia 17 marca
1969r. wskazano jako najemce A. W., jednakze przedmiotowe prawo z racji istnienia miedzy stronami — w tej dacie
- ustroju wspoélno$ci ustawowej weszlo do majatku wspoélnego. Kwestia powyzsza zostala rdwniez przesadzona na

skutek prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 29 maja 2009r. w sprawie I C 227/09.

Rozstrzygajac o przyznaniu tego prawa — o warto$ci ustalonej na kwote 18.000 zl wnioskodawcezyni - Sad I instancji
wzial pod uwage wysoko$¢ jej dochodow, nizsza od tych, ktére osiaga uczestnik oraz stan jej zdrowia.

Przeprowadzona ponownie analiza wszystkich okoliczno$ci sprawy sklonita Sad Odwolawczy do siegniecia po przepis
prawa materialnego, ktory — jak przyjmuje sie w judykaturze i piémiennictwie - powinien by¢ stosowany w sprawach
dzialowych w sytuacjach wyjatkowych.

Wskazanym przepisem jest art. 5 k.c., ktory stanowi, ze nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Przytoczony przepis przelamuje zasade, ze wszystkie prawa podmiotowe korzystaja z ochrony prawne;j. Sieganie do tej
klauzuli generalnej przy rozstrzyganiu spraw cywilnych, w tym sprawy o podzial majatku, z kt6ra mamy do czynienia,
wynika z tego, ze w pewnych, konkretnych sytuacjach rozstrzygniecie formalnie zgodne z prawem, nie uwzglednia
wartoSci skladajacych sie na pojecie sprawiedliwo$ci nie tylko formalnej, lecz i materialne;j.

W ocenie Sadu Okregowego taka wyjatkowa sytuacja, przemawiajaca za zastosowaniem tego przepisu wystgpila w
sprawie.

Dzielone prawo jest jedynym skladnikiem majatku wspolnego stron zgloszonym do podzialu. Lokal, ktory obecnie
zajmuja stanowi centrum zyciowe, w ktorym zaspokajaja i realizuja wlasne potrzeby mieszkaniowe. Podkreslenia
wymaga, Ze obie strony sa zaawansowane wiekiem, wnioskodawczyni przekroczyta 80, a uczestnik 85 rok zycia.
Uczestnikowi dolegaja przypadloSci zwigzane z wiekiem, a wnioskodawczyni jest osoba powaznie chorg. Trudno
jednak uznaé, iz ta opisana wyzej sytuacja osobista i zdrowotna powinna preferowaé jedna ze stron w stosunku do
drugiej, z punktu widzenia rozstrzygniecia o sposobie podzialu prawa najmu, gdyz oboje w chwili obecnej sa juz



schorowani, a tym samym mniej sprawni fizycznie, wiec z uwagi na wiek i stan zdrowia wymagaja szczego6lnej opieki
iochrony.

Wartoé¢ prawa najmu w chwili obecnej nie moze by¢ inna, niz przyjeta przez Sad I instancji, jest to jednak wartosé
bardzo niska, a splata polowy udziatu jest wrecz symboliczna i nie daje temu malzonkowi, ktéry jg otrzyma mozliwoSci
zagwarantowania sobie godnych warunkéw mieszkaniowych, gdyz za taka warto$¢ nie mozna naby¢ w istocie zadnego
prawa do lokalu. Zatem strona (obojetnie czy to wnioskodawczyni czy uczestnik) bedzie do konica zycia, z uwagi
na brak odpowiedniej splaty i zdolnoéci kredytowej, zmuszona do egzystowania w trudniejszych dla niej, gdyz w
nowych i odmiennych od dotychczasowych, warunkach. Do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze taka sytuacja jest dla
osoby zawansowanej wiekiem szczego6lnie trudna. Drugi za$ z malzonkow, ktory lokal uzyska bedzie mogl, z uwagi na
powierzchnie lokalu, zy¢ w naprawde stabilnych i komfortowych dla niego warunkach.

Kazdy z bylych malzonkéw W. domagal sie przyznania przedmiotowego prawa za tak atrakcyjng w istocie splate na
rzecz drugiego.

Zdaniem Sadu Okregowego uwzglednienie zadania wnioskodawczyni naruszyloby normy moralne zawierajace reguly
etycznego i uczciwego postepowania miedzy ludzmi, zwlaszcza wobec 0s6b bardzo zaawansowanych wiekiem,
nie osiagajacych znacznych dochodéw. W realiach sprawy sprzeczne z zasada sprawiedliwo$ci spolecznej byloby
gwarantowanie okreslonej osobie (wnioskodawczyni czy uczestnikowi) prawa do lokalu, w ktérym mozna w pelni
zaspokoi¢ swoje potrzeby mieszkaniowe za symboliczna splata.

Argumentacje powyzsza, przemawiajaca za oddaleniem w chwili obecnej wniosku o podzial prawa najmu, wzmacnia
dodatkowo okolicznosé, iz stosownie do orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 14 lutego 2012r. (sygn. akt P
17/10 Dz. U. z dnia 22 lutego 2012r. nr 201) ustawodawca bedzie zobowigzany do wprowadzenia regulacji prawnych
umozliwiajacych nabywanie przez najemcow bylych mieszkan zakladowych wlasnosci lokali przejetych przez
spoldzielnie mieszkaniowe, po cenach wprawdzie nizszych niz rynkowe, gdyz preferencyjnych wedlug okreslonego
kryterium. Wartos$¢ takich lokali nie bedzie jednak symboliczna i w przypadku podzialu takiego prawa byly malzonek,
ktoéry go nie uzyska bedzie miat zapewniong mozliwo$¢ godziwej splaty, gdyz do wyceny takiego prawa bedzie mozna
stosowac przepisy obowigzujace jak przy nabyciu takiego lokalu przez najemce od spétdzielni.

Wobec wydanego rozstrzygniecia tylko marginalnie wskaza¢ nalezy, ze w sprawie o podzial majatku wspdlnego
niedopuszczalne jest zgloszenie zadania ustalenia nier6wnych udzialéow w tym majatku dopiero w postepowaniu
apelacyjnym (zob. post. SN z 27.05.1998r. I CKN 730/97).

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zostalo wydane na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. a Sad II instancji
uznal, iz nie wystepuja przestanki do odstagpienia od wyrazonej w nim zasady, gdyz zar6wno wnioskodawczyni jak i
uczestnik byli jednakowo zainteresowania rozstrzygnieciem w przedmiocie przystugujacego im prawa.



