Sygn. akt II Ca 603/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wieslawa Buczek - Markowska (spr.)
Sedziowie: SSO Iwona Siuta
SSO Robert Bury
Protokolant: stazysta Ewa Zarzycka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lipca 2013 roku w S.

sprawy z powodztwa (...) w G.

przeciwko T. B. i1 S. B.

o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana T. B.

od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 25 sierpnia 2011 r., sygn. akt I C 141/11

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obciqzania pozwanych kosztami postepowania apelacyjnego naleznymi powodce;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz radcy prawnej M. D.
kwote 1121 zl (Jeden tysiqc sto dwadziescia jeden zlotych), wraz z podatkiem od towaréw i ustug,
tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanej T. B. z urzedu w postepowaniu przed Sqdem
drugiej instancji.

Sygn. akt IT Ca 603/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2011 r. Sad Rejonowy w Goleniowie I Wydzial Cywilny, nakazal w celu uzgodnienia z
rzeczywistym stanem prawnym stanu prawnego ujawnionego w dziale IT ksiegi wieczystej KW nr (...) prowadzonej dla
nieruchomoéci potozonej w miejscowosci L. powiat G. - wpisanie S. B., syna L.1iJ. oraz T. B., corki S. i W. w udzialach
po 1/2 (jednej drugiej) cze$ci w prawie wlasnosci nieruchomos$ci w miejsce S. B., syna L. iJ. oraz T. B., corki S. i W.,



wlascicieli nieruchomoéci na zasadzie wspolno$ci majatkowej matzenskiej (I) oraz zasadzil od pozwanych solidarnie
na rzecz powodki kwote 1.686 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (II).

Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujqgcych ustaleniach
i rozwazaniach:

Pozwani T. B. i S. B. sa wlaScicielami nieruchomosci polozonej w miejscowosci L., powiat G., dla ktérej Wydzial Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego w Goleniowie prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).

Nieruchomo$¢ powyzsza zostala nabyta przez pozwanych w wyniku umowy Nr (...) z dnia 01 marca 1982 r. zawartej
pomiedzy J. B. a pozwanymi T. B. i S. B.. Na mocy powyzszej umowy pozwani nabyli wlasno$é nieruchomosci, a
nastepnie na tej podstawie dokonali wpisania do prowadzonej dla niej ksiegi wieczystej w dziale II pozwanych jako
wlascicieli na zasadzie wspo6lno$ci majatkowej malzenskie;j.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z dnia 20 maja 2003 r. w sprawie
ITI RC 116/03 zostala zniesiona wspdlno$¢ majatkowa pomiedzy T. B. i S. B. z dniem wydania tego orzeczenia.

Po zniesieniu wspolnoéci majatkowej malzeniskiej miedzy pozwanymi wierzyciele pozwanego S. B. nie mieli
mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci, albowiem w ksiedze wieczystej nie dokonano wpisu, iz pozwany
S. B. posiada udzial w przedmiotowej nieruchomogci, nie jest za$ ona wlasno$cia pozwanych na zasadzie malzenskiej
wspo6lnos$ci ustawowe;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad I instancji stwierdzil, iz oparte o tre$¢ art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece powodztwo bylo w pelni uzasadnione.

Sad Rejonowy podnibsl, iz uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym polega na
doprowadzeniu jej do aktualnego stanu prawnego przez wpisanie nowego prawa, wykre$lenie ujawnionego i wpisanie
innego prawa badz tez sprostowanie tresci wpisanego prawa.

Sad I instancji nadmienil, iz celem postepowania dowodowego jest ustalenie, czy istotnie zachodzi niezgodno$¢ stanu
ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, uzasadniajgca jej usuniecie przez dokonanie
odpowiednich wpiséw. Dodal, iz stan faktyczny niniejszej sprawy ustalono na podstawie dokumentéw, ktore
znajdowaly sie w aktach sprawy oraz ksiedze wieczystej i ktorych autentyczno$é nie byla przez strony kwestionowana.
Sad podkreélil, ze pozwana przyznala, ze w sprawie wyrokiem sadu zostala zniesiona wspolno$¢ majatkowa pomiedzy
nig, a S. B. a nowy stan nie zostal wpisany do ksiegi wieczystej.

Wobec powyzszego Sad Rejonowy doszed! do przekonania, iz nalezalo usuna¢ istniejaca niezgodno$¢, nakazujac w
celu uzgodnienia stanu prawnego ujawnionego w dziale II ksiegi wieczystej kw nr (...) wpisanie T. B. i S. B. jako
wspotwlascicieli nieruchomosci w czeSciach utamkowych po 1/2 czesci bowiem zgodnie domniemaniem wynikajagcym
z art. 43 § 11 2 k.r.o. oboje malzonkowie maja rowne udzialy w majatku wspdlnym.

O kosztach niniejszego postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Z wyrokiem tym nie zgodzila sie pozwana T. B., ktéra w wywiedzionej apelacji zaskarzyta wyrok w calo$ci i wniosta o
jego zmiane, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku do Sadu I instancji celem ponownego rozpoznania a takze
o przyznanie kosztéw zastepstwa procesowego tytulem udzielonej a nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.

Apelujaca zarzucila wyrokowi naruszenie przepisu art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez bledne
jego zastosowanie.

W uzasadnieniu skarzaca wskazala, iz Sad I instancji nie zbadal wszystkich podstaw do wpisu niezgodno$ci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.



W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej T. B. na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej T. B. okazala sie niezasadna.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji prawidlowo uznal, iz ustalony w sprawie stan faktyczny uzasadnia
uwzglednienie powodztwa.

Zgodnie z przepisem art. 10 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w razie niezgodno$ci miedzy stanem
prawnym nieruchomoéci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktoérej prawo nie
jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obciazenia lub ograniczenia, moze
zada¢ usuniecia niezgodnoSci.

W przedmiotowej ksiedze wieczystej w dziale II sa wpisani jako wta$ciciele nieruchomoéci, S. B. oraz T. B. na zasadzie
wspolnosci ustawowej majatkowej malzenskiej.

Bezspornym jest jednak, iz wyrokiem zaocznym z dnia 20 maja 2003 r., wydanym w sprawie III RC 116/03, Sad
Rejonowy w Goleniowie ITI Wydziat Rodzinny i Nieletnich, zni6st ustawowa wsp6lnosé majatkowa powstala pomiedzy
T. B.1iS. B. powstala poprzez zawarcie zwigzku malzenskiego w dniu 23 grudnia 1971 r. z dniem 20 maja 2003 r.

Pozwani — po uprawomocnieniu sie powyzszego wyroku - nie zlozyli niezwlocznie w sadzie wieczystoksiegowym
odpowiedniego wniosku o ujawnienie zmian w zakresie wpisu prawa wlasnos$ci w dziale I ksiegi wieczystej KW nr (...).
Ta okoliczno$¢ spowodowala, iz od wielu lat niewatpliwie istnieje rozbiezno$¢ miedzy istniejagcym stanem prawnym
a stanem prawnym ujawnionym w ksiedze wieczystej. Jak wynika z akt sprawy, pozwani nie zlozyli stosownego
wniosku z obawy przed prowadzonym przez powodke postepowaniem egzekucyjnym i ujawnieniem tego faktu w
przedmiotowej ksiedze wieczyste;j.

Przy takiej bowiem tresci wpisu prawa wlasnosci, iz S. B. oraz T. B. sa wlaScicielami na zasadzie wspdlnosSci ustawowej
majatkowej malzenskiej, powddka nie mogla dokonaé wpisu ostrzezenia o toczacej sie egzekucji z nieruchomosci na
udziale S. B..

Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz wbrew podnoszonym w toku postepowania twierdzeniom apelujacej, strona powodowa
miala interes prawny w wytoczeniu przedmiotowego powodztwa. Nie ulega bowiem watpliwoSci, Ze istniejaca
rozbiezno$¢ miedzy wpisem do ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, negatywnie oddzialywuje
na przyslugujace powodce prawa, uniemozliwiajac prawidlowe prowadzenie postepowania egzekucyjnego. Na
marginesie nalezy wspomnie¢, iz nie jest dopuszczalne aby poprzez nieujawnianie zmian w ksiedze wieczystej
utrudniaé prowadzenie egzekucji z nieruchomo$ci.

Jednocze$nie na uwage zashuguje okoliczno$é, iz Sad Rejonowy w pelni zasadnie przyjal, ze w celu usuniecia
stwierdzonej w toku postepowania niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nalezalo
wpisa¢ pozwanych jako wspotwlascicieli przedmiotowej nieruchomosci w czeéciach utamkowych po 1/2 czesci,
zgodnie z domniemaniem wynikajagcym z art. 43 § 1 i 2 k.r.o. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz w postepowaniu
wieczystoksiegowym nie jest mozliwe ustalenie na podstawie art. 43 § 2 k.r.o. nieréwnych udzialow w majatku
wspolnym w postaci nieruchomosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2005 r., I CK 701/04, LEX nr 155370)

Sad Odwolawczy wskazuje, iz skarzgca poza ogoélnikowym stwierdzeniem, ze Sad Rejonowy nie zbadat wszystkich
podstaw do wpisu niezgodnoSci ksiegi wieczystej ze stanem rzeczywistym, nie rozwinela swojego zarzutu naruszenia
art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w szczego6lnoSci nie podala jakie jeszcze podstawy Sad I instancji
winien byt wziaé pod uwage rozpoznajac powddztwo. Zdaniem Sadu II instancji zebrane w sprawie dokumenty w



sposob jednoznaczny potwierdzaja twierdzenia strony powodowej i pozwalaja uznaé zaskarzone orzeczenie za w peni
prawidlowe.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

W kwestii kosztéw postepowania apelacyjnego nalezy wskazac, iz Sad Odwolawczy biorgc pod uwage ustalong w toku
postepowania sytuacje rodzinng i majatkowa pozwanej, uznal, ze zachodzg przestanki do zastosowania w niniejszym
postepowaniu przepisu art. 102 k.p.c. i w zwigzku z tym odstapil od obciazania jej kosztami postepowania apelacyjnego
orzekajac jak w punkcie 2 wyroku.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej T. B. orzeczono na podstawie art. 223 ust.
1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1059, Nr 126, poz. 1069 i Nr
153, p6z. 1271) oraz § 15 ust. 1 w zwiazku z § 6 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2003 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349). Sad II instancji
uwzglednil przy tym, Ze pozwana byla reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu w postepowaniu apelacyjnym
oraz w postepowaniu zazaleniowym a takze poniosta dodatkowe koszty w postepowaniu zazaleniowym, wynikajace z
udzielania pomocy prawnej pozwanej T. B., w kwocie 198,21 zk.

Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 3 wyroku.



